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Structurer une bibliographie

Le mémoire de master 1 (et éventuellement de master 2) releve de la « formation a la recherche par la
recherche ». 1l vise a initier les étudiants aux attentes du monde scientifique et académique dans leur
discipline. Pour comprendre ce que vos enseignants attendent de vous dans le mémoire, il faut donc
avoir un apercu général des attentes en matiere de bibliographie dans les publications philosophiques
académiques et scientifiques.
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L. Finalités d’une bibliographie scientifique

1. Localiser une référence

La premicre finalit¢ d’une bibliographie est de permettre aux lecteurs d’un livre, d’un
chapitre d’ouvrage ou d’un article de retrouver aisément en bibliothéque un texte cité par
’auteur. La bibliographie participe ainsi du caractere public de la recherche : on cite ses sources
afin que des lecteurs puissent vérifier ce que nous disons, le discuter ou le réfuter.

2. Donner I’état de ’art

La deuxiéme finalit¢ d’une bibliographie est de participer a I’établissement de 1’« état de
I’art », c’est-a-dire au bilan des questionnements et publications sur un sujet. Une bibliographie
correctement établie et structurée pourrait presque remplacer un « état de 1’art » rédigé en
introduction. « L’¢état de I’art, en tant qu’étape préliminaire doit permettre au chercheur de
dresser un panorama des savoirs actuels sur son théme de recherche. Percevoir les
questionnements qui I’ont structuré, les disciplines qui I’ont étudié, les principaux résultats de
la littérature et/ou ceux qui font défaut sont autant de questions auxquelles cette étape devra
répondre. La réalisation de 1’état de ’art doit permettre d’approfondir et de clarifier les
connaissances actuelles concernant un objet. Les résultats facilitent ensuite la structuration du
projet de recherche et son positionnement dans le champ scientifique vis-a-vis de la littérature
existante. » (Aurélien Martineau, Mathilde Plard, « Notice méthodologique pour réaliser un état
de I’art en sciences humaines et sociales », 2016 (hal-01404173))

3. Indiquer une démarche intellectuelle

Une troisiéme finalit¢ de la bibliographie est de donner aux lecteurs un apercu de la
démarche intellectuelle et de l’intention d’un auteur, en fonction de sa spécialité. Une
bibliographie n’est ainsi pas seulement alignée sur le sujet de recherche, mais sur la méthode
philosophique de I’auteur. Si j’ouvre un livre d’éthique dont la bibliographie ne comprend que
des références phénoménologiques, ou a I’inverse qui ne comprend que des références de
philosophie non-continentale, je comprends que I’auteur s’inscrit dans une problématisation
bien particuliére. Un ouvrage d’éthique dont la bibliographie comprend tout a la fois les livres
de Levinas et les livres de Moore m’indique une démarche philosophique différente, ou les
deux paradigmes sont, au minimum, discutés, confrontés, peut-&tre dépassés sur certains points.
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Cette information peut me permettre de prioriser mes lectures, en fonction de mon propre projet
de recherche. Autre exemple : si une bibliographie est structurée en périodes historiques (par
exemple la bibliographie de Vincent Carraud dans L’Invention du moi aux PUF :
https://doi.org/10.3917/puf.carr.2010.01.0279 ), le lecteur comprend que la démarche de
I’auteur est historique, peut-&tre herméneutique.

Bibliographie antérieure a Descartes

Alexandre d’Aphrodise, In Aristoletis Analyticorum priorum librum I commentarium,
éd. Maximilian Wallies, in Commentaria in Aristotelem graeca, vol. 11, Betlin,
Reimer, 1883 (réimpression de Gruyter, 2002).

Pseudo-Alexandre, in Alexandre d’Aphrodise, [n Aristotelis Metaphysica commenta-
ria, éd. Michael Hayduck, in Commentaria in Aristotelem graeca, vol. 1, Betlin,
Reimer, 1891 (réimpression de Gruyter, 2002) ; réimpression et traduction
italienne par Giancarlo Movia e# al., Alessandro di Afrodisia e pseudo Ales-
sandro, Ct jo alla « Metafisica» di Aristotele, Milan, Bompiani, 2007.

Ammonius, /n Aristotelis categorias commentarius, éd. Adolf Busse, in Commentaria
in Aristotelem graeca, Berlin, Reimer, vol. IV. 4, 1895.

—, Les attributions (Catégories). Le texte aristotélicien et les Prolégomenes d'Ammo-
nios d’Hermeias, trad. et notes Yvan Pelletier, Montréal et Paris, Bellarmin
et Les Belles Lettres, 1983.

—, On Aristotle’s Categories, trad. anglaise S. Marc Cohen and Gareth
B. Matthews, Ithaca, New York, Cornell University Press, 1991.

Anonyme, Commentarium in librum de interpretatione, éd. Leonardo Taran, in
Beitrige zur klassischen Philologie, vol. 95, Meisenheim am Glan, Hain, 1978.

Anonyme, De emendanda ratione graecae g ticae, in Frag lexcici graeci,
éd. Gottfried Hermann, Leipzig, Fleischer, 1801.
Anonyme, In Aristotelis artem rhetori ium, éd. Hugo Rabe, in Commen-

taria in Aristotelem graeca, vol. XXI. 2, Berlin, Reimer, 1896.

Anonyme, In Aristotelis Sophisticos Elenchos, éd. Sten Ebbesen, in Commentators
and Commentaries on Aristotle’s Sophistici Elenchi. A Study of post-Aristotelian
ancient and medieval Writings on Fallacies, vol. VII, 2 du Corpus latinum
commentariorum in Aristotelem Graecorum, Leiden, Brill, 1981.

Apollonius Dyscole, De pronominibus, éd. Richard Schneider et Gustav Uhlig,
in Grammatici graeci, vol. 11. 1, Leipzig, Teubner, 1878.

[...]

Bibliographie moderne, de Descartes 2 Rousseau

Jacques Abbadie, L’art de se connaitre soi-méme, Rotterdam, 1692, rééd. de
P’éd. 1712 parue dans la coll. «Corpus des ceuvres de philosophie en
langue frangaise », Paris, Fayard, 2003.

Henri-Frangois d’Aguesseau, Méditations métaphysiques sur les vraies ou les fausses
idées de la justice, in (Euvres, Paris, 1779, t. XI; je cite la rééd. parue dans la
coll. «Corpus des ceuvres de philosophie en langue frangaise», Paris,
Fayard, 1985.

Jean Le Rond d’Alembert, Edlaircissements anx éléments de philosaphie; je cite la
rééd. parue dans dans la coll. «Corpus des ceuvres de philosophie en
langue frangaise », Paris, Fayard, 1986.

Arnauld et Lancelot, G jre générale et raisonnée, dite de Port-Royal, 1660.

Arnauld et Nicole, La logique ou lart de penser, Paris, 1662, 2¢ éd., 1664 ; je cite
la rééd. de la 5¢ éd. (1683), par Pierre Clair et Francis Girbal, Paris, Vrin,
2¢ éd., 1981.

Nicolas Beauzée, Grammaire générale ou exposition raisonnée des éléments nécessaires du
langage, 1767, réimpression Stuttgart — Bad Cannstatt, Frommann, 1974.
George Berkeley, The Principles of Human Knowledge, éd. T. E. Jessop, Londres
— Edimbourg, 1949 (in 7he Works of George Berkeley, éd. A. A. Luce et

T. E. Jessop, 9 vol., 1948-1957).

Jacques-Henri Bernardin de Saint-Pierre, Eitudes de la nature, éd. Colas Duflo,
Presses universitaires de Saint-Etienne, 2007.

Charles Bonnet, Essai analytique sur les facultés de I'ame, Copenhague, 1760.

David-Renaud Boullier, Exssai philosophique sur I'ame des bétes, 1728 ; je cite la rééd.
de la deuxiéme édition (Amsterdam, 1737) parue dans la coll. « Corpus des
ceuvres de philosophie en langue frangaise », Paris, Fayard, 1985.

Claude Buffier, La vraie connaissance de soi-méme, Paris, 1691.

—, Traité des premiéres vérités, Paris, 1717.

Georges-Louis Leclerc de Buffon, Histoire naturelle, générale et particuliére, 1749-
1788; éd. Jacques Piveteau, Euvres philosophigues de Buffon, Paris, PUF,
«Corpus général des philosophes frangais », 1954, en particulier le Disconrs
sur la nature des animanx (t. IV de I Histoire naturelle, 1753).

Condillac, GEuvres philosophiques, éd. Georges Le Roy, Paris, PUF, « Corpus géné-
ral des philosophes frangais », 3 vol., 1947-1948, en particulier dans le vol. I [ . ]
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Bibliographie postérieure a2 Rousseau et bibliographie secondaire

Académie des sciences de Varsovie, Lexicon mediae et infimae latinitatis polonorum,
1978-1984.

Rahim Acar, «Intellect versus active Intellect: Plotinus and Avicennay, in
Before and after Avicenna, éd. David C. Reisman, Leyde et Boston, Brill,
2003, pp. 69-87.

Ferdinand Alquié, La déconverte métaphysique de I'homme cheg Descartes, Patis, PUF,
1950, 2¢ éd. 1966, chap. IX, « Existence du moi».

Marie-Thérése d’Alverny, Avicenne en Occident, Paris, Vrin, 1993.

— et Henri Gouhier, éd., Ftienne Gilson et nous: la philosophie et son histoire,
Paris, Vrin, 1980.

Julia Annas, «Self-knowledge in early Platox, in Platonic Investigations, éd.
Dominic J. O’Meara, Washington, Catholic University of America Press,
1985, pp. 111-138.

Jean-Robert Armogathe, Une secte fantime an XVIIF siécle: les égoistes, Paris,
Sorbonne, 1970, mémoire dactylographié (Bibliothéque de PEcole normale
supérieure).

— et Vincent Carraud, Bibliographie cartésienne (1960-1996), Lecce, Conte
Editore, 2003.

Gwenaélle Aubry et Frédérique Ildefonse, éd., Le moi et lintériorité, Paris, Vrin,
2008.

—, «Un moi sans identité ? Le hémeis plotinien », in Le moi et intériorité, pp. 107-
125.

Paul Audi, Roussean. Une philosophie de I'ame, Paris, Verdier, 2008.

Michael Ayers, Locke, Londres et New York, Routledge, 1991, 2 vol.

Etienne Balibar, L 'invention de la conscience, Paris, Seuil, 1998

—, «Conscience» et «Je, moi, soi», Vocabulaire des philosophies, éd.
Barbara Cassin, Paris, Seuil, 2004, pp. 260-273 et 645 649.

Hans Urs von Balthasar, 7heodramatik, 11, 2 : Die Personen in Christus, Einsiedeln,
Johannes Verlag, 1978 ; trad. R. Givord et C. Dumont, La dramatigue divine,
I, 2, Les personnes dans le Christ, Paris et Namur, Lethielleux et Culture et
vérité, 1988.

Honoré de Balzac, Le ks dans la vallée, Paris, Werdet, 1836; 2¢ éd. revue,
Charpentier, 1839.

Ainsi, un étudiant qui n’aurait jamais entendu parler de David Armstrong ou d’Alain de
Libera serait capable, en comparant simplement les bibliographies de Les Universaux
(Westview Press, 1989, trad. fr. Ithaque, 2010) et de La Querelle des universaux (Seuil, 1996,
rééd. 2014), de comprendre que le premier est un ouvrage de métaphysique contemporaine
(Aristote et Platon apparaissent au milieu du corpus contemporain), vraisemblablement de
tendance analytique (notez I’absence de Husserl), tandis que le deuxiéme reléve plus
directement de I’histoire de la philosophie (le livre d’ Armstrong est cité dans les « Généralités »
tandis que le reste de la bibliographie est organisée par auteur — Aristote, Porphyre, Boéce, etc.
— et présentée chronologiquement jusqu’au XIv® siecle inclus).
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I1. Les bibliographies dans les textes académiques et scientifiques courts

Dans un texte trés court comme une notice de dictionnaire scientifique, la bibliographie est
« sommaire » et présentée dans 1’ordre alphabétique des noms d’auteur, en mettant a part les
ceuvres de I’auteur auquel la notice est, le cas échéant, consacrée. Il s’agit de donner aux lecteurs
les références primaires et secondaires fondamentales pour connaitre un sujet. C’est le modéle
que vous devez suivre pour un devoir fait a la maison par exemple.

Exemple : bibliographie de la notice « Boece » dans le Dictionnaire des théoriciens de l’art
publié¢ aux PUF sous la direction de Carole-Talon Hugon.
BOECE, Traité de la musique, trad. fr. et notes de C. Meyer, Turnhout, Brepols, 2004.
— Institution arithmétique, trad. fr. J.-Y. Guillaumin, Paris, Les Belles Lettres, 1995.

— La Consolation de philosophie, éd. Claudio Moreschini, trad. fr. E. Vanpeteghem,
introduction de J.-Y. Tilliette, Paris, Librairie générale francaise, 2008.

POTIRON H., Boece. Théoricien de la musique grecque, Paris, Bloud & Gay, 1961.
— BERNHARD M., Wortkonkordanz zu Anicius Manlius Severinus Boethius De insti-
tutione musica, Munich, Bayerische Akademie der Wissenschaften, 1979.

Dans un article ou un chapitre d’ouvrage, la bibliographie, en sus des notes de bas de page,
n’est pas toujours de rigueur, et consiste en la liste des références citées. Elle est habituellement
présentée par ordre alphabétique de noms d’auteur (¢ventuellement en mettant a part les ceuvres
de l’auteur sur lequel porte I’article). La bibliographie est obligatoirement et strictement
alphabétique dans les revues qui adoptent le systéme de référence auteur-date. Le lecteur n’a
alors plus qu’a se reporter a la bibliographie classée par noms d’auteur et dates de publication.
Le systeme auteur-date est d’usage dans les publications anglo-saxonnes, et/ou les publications
de philosophie analytique.



Pour une distinction entre le systéme classique et le systéme auteur-date, les étudiants rédigeant
un mémoire en philosophie analytique peuvent consulter le document des Presses universitaires
de Caen a destination des auteurs et des directeurs de publication :
https://www.pun-ed.fr/html/WYSIWY Gfiles/files/R_Recomm_Auteurs_2systemesBiblio.pdf
p. 6-9.

Exemples : certaines bibliographies dans les articles de I’encyclo-philo (par exemple ’article
« réalisme moral » : https://encyclo-philo.fr/item/97 ) ou les bibliographies des articles de
I’encyclopédie philosophique que Stanford (par exemple [Darticle «chance versus
randomness » : https://plato.stanford.edu/entries/chance-randomness/ ).

Selon la deuxiéme stratégie, les réalistes moraux pourraient accepter qu'’il existe des désaccords moraux entre agents
rationnels et avec une connaissance adéquate des faits non moraux, mais que ces désaccords ne concernent pas les
questions morales les plus fondamentales, que ce ne sont que des désaccords moraux de surface qui cachent un méme
accord sur les questions morales les plus fondamentales (Sayre-McCord 2015). Les réalistes pourraient ainsi dire que
les désaccords moraux sont possibles seulement s'il existe aussi un accord sur quels principes moraux fondamentaux
sont corrects. Sans cet accord, il n'est pas possible pour deux agents de discuter du méme sujet ou de la méme question,
au sens ou cette discussion nécessite que ces deux agents s'entendent préalablement sur quelque chose. Sans cet
accord, il ne serait méme pas possible d’avoir des désaccords moraux ; ces derniers concernant plutét les implications
que les principes moraux fondamentaux ont ou devraient avoir. Dans les deux cas, la stratégie des réalistes moraux
consiste a remettre en doute les implications de I'argument du désaccord moral, soit en soutenant que les désaccords
moraux insolubles n'existent pas, soit en soutenant que les désaccords moraux concernent seulement des questions de
surface et qu'ils cachent un accord important sur les principes moraux fondamentaux.

Conclusion

Le réalisme moral est une famille de théories métaéthiques. Les réalistes moraux soutiennent qu'il existe des vérités
morales objectives, et que ces vérités décrivent des faits qui existent indépendamment de I'esprit et des attitudes des
agents. Minimalement, le réalisme moral vient en deux versions : naturaliste ou non naturaliste. Les naturalistes et les
non-naturalistes s’accordent sur le fait que les vérités morales objectives existent, mais ils sont en désaccord sur la
nature ontologique de ces vérités. C'est I'opposition la plus importante au sein de la famille métaéthique qu'est le
réalisme moral.
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III.  Les bibliographies dans les écrits académiques et scientifiques longs

Dans les écrits de plus de 50 pages comprenant de nombreuses références, la bibliographie
fait habituellement plus d’une page. Pour une thése, elle peut facilement faire plusieurs dizaines
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de pages. Il convient de structurer la bibliographie, afin de la rendre lisible et utilisable pour le
lecteur. Une bonne bibliographie devrait étre utilisable méme pour un lecteur qui ne lirait
pas le livre qu’elle compléterait !

1. Les mémoires en philosophie analytique
Dans un travail académique en philosophie analytique (philosophie de I’esprit, philosophie de
I’action, etc.), 'usage est d’utiliser le systéme auteur-date, et par conséquent de présenter la
bibliographie dans un ordre alphabétique strict. Le format APA est le plus efficace (il permet
aux lecteurs de retrouver trés rapidement une référence), bien que le format Chicago soit plus
classique dans le monde anglo-saxon (il est par exemple utilisé¢ par les Harvard university
press).

Exemple de bibliographie au format Chicago : Mimésis as make-believe de Kendall L. Walton
(Harvard university press, 1990).
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Convex Mirror. New York: Viking, 1975.

Bach, Kent. “Part of What a Picture Is.” British Journal of Aesthetics 10
(1970): 119-137.

Banfield, Ann. “Narrative Style and the Grammar of Direct and Indirect
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guage of Fiction. Boston: Routledge and Kegan Paul, 1982.

Barth, John. “Frame Tale.” In Lost in the Funhouse. New York: Bantam
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255—268.

Exemple de bibliographie au format APA dans une publication de philosophie analytique
francophone : Alexandre Declos, « Le tropisme esthétique ». Des propriétés esthétiques, €dité
par Alexandre Declos et Claudine Tiercelin, College de France, 2024,
https://doi.org/10.4000/books.cdf. 15581 . Remarque : les doi sont indiqués, car il s’agit d’une
publication électronique. Cela n’est pas nécessaire dans une bibliographie au format « papier ».
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Armstrong, D. M. (1989). Universals. An Opinionated Introduction. Westview Press.
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Armstrong, D. M. (1997). A World of States of Affairs. Cambridge University Press.
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Danto, A. C. (1981). Transfiguration of the Commonplace. Harvard University Press.
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894-909.
10.1111/j.1747-9991.2008.00165.x [ :
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10.1093/0199244995.001.0001 (4 :

Autre bibliographie au format APA dans Beyond art de Dominic Mclver Lopes chez Oxford
university press :
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2. Les mémoires en philosophie générale
Entendons ici par « philosophie générale » tout ce qui ne releve pas de I’histoire de la
philosophie. Cela peut étre un mémoire d’esthétique, de métaphysique, de philosophie



politique, etc. Dans cette situation, la bibliographie doit étre structurée de maniere thématique,
en mettant a part les ouvrages généraux, et éventuellement les références non-philosophiques
(par exemple en esthétique les références d’histoire de 1’art, ou en philosophie politique les
références sociologiques).

Sij’ouvre un livre sur I’imitation ou, dans la bibliographie, les textes de Platon et d’ Aristote
sont classés alphabétiquement, et non séparés d’auteurs comme Goodman, Gombrich et
Wollheim, j’ai probablement affaire a un livre qui ne reléve pas de I’histoire de la philosophie,
et qui discute les theéses de Platon et Aristote sans nécessairement les resituer dans leur contexte.

Exemple : Laure Blanc-Benon, La Question du réalisme en peinture (Vrin, 2009).

<
ADDA, Eric (dir.), Bacon

bibliographie |

t Les Belles Lett
Archimbaud, 1996
ALPERS, Svetlana, L'Art de dépeindre, la peinture hollandaise au Xv
trad. fr. ]. Chavy, Paris, Callimard, 199
ALVARD, Julien, VAN GINDERTAEL, Roger, Témoignages pour l'art abstrait, Paris, Art

d'aujourd'hui, 1952

ARISTOTE, (Euvres

Si, au contraire, la bibliographie est périodisée, ou distingue un corpus primaire et un ensemble
de commentateurs, j’ai probablement affaire a un livre relevant en grande partie de 1’histoire de
la philosophie. Par exemple, dans Instruire en image de Patricia Touboul (Vrin, 2012), apres les
usuels, la bibliographie est structurée en corpus primaire (les ceuvres de Fénelon), corpus
secondaire (les ceuvres d’Ovide, Cicéron, Vitruve, Zuccaro, Ignace de Loyola, Bossuet, etc.) et
en études (monographies sur Fénelon, livres de Louis Marin, de Marc Fumaroli, etc.).
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~ (Euvres de saint Augustin, La doctrine chrétienne (De doctrina christiana), intro.
trad. M. Moreau, annotation et notes complémentaires I. Brochet et G. M;
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3. Les mémoires en histoire de la philosophie

En histoire de la philosophie, on travaille habituellement sur un auteur (plus rarement sur
une période historique ou sur une école). Il est fréquent qu’existe une édition de référence (par
exemple, pour Kant, I’édition de I’académie, dont la pagination est indiquée en marge de toutes
les traductions récentes ; pour la Phenoménologie de |’Esprit de Hegel, 1’édition Lasson). Cette
¢dition doit figurer dans la bibliographie. Dans la mesure du possible, dans les notes de bas de
page, on renvoie a 1’édition de référence, ou conjointement a I’édition de référence et a la
traduction francaise utilisée. Ce point doit étre rapidement évoqué avec le ou la responsable du
mémoire, afin que vous travailliez efficacement dés le début de votre recherche
bibliographique.

En histoire de la philosophie, on peut étre amené a travailler sur le texte d’un auteur écrivant
dans une langue étrangere. Dans ce cas, on sera vigilant a préciser I’édition qui établit ce texte.
Ainsi, celui qui travaille sur la Métaphysique d’Aristote indiquera dans le corpus primaire
I’édition de référence du texte grec :

W. Jaeger (éd.), Aristotelis Metaphysica, Oxford, Clarendon Press, 1957, 312p.

On distingue habituellement le corpus primaire (les ccuvres étudiées directement dans le
mémoire), le corpus secondaire (les ceuvres contemporaines du corpus étudié, les
commentaires contemporains, les ceuvres citées et étudiées par I’auteur du corpus primaire) et
les sources secondaires (les commentaires et études critiques non contemporaines de 1’auteur).
Le terme de «corpus secondaire » est parfois utilis€ pour désigner 1’ensemble des
commentaires et études critiques de I’auteur étudié. Il s’agit cependant d’un abus de langage.

Pour un travail en histoire de la philosophie, on n’imitera donc pas le choix de Gilles
Deleuze dans Différence et repétition (PUF, 1968), qui méle auteurs anciens, auteurs
contemporains :



Piacer {J.) Introduction & Uépis-
témologie génétique,

P.U.F., 1949.
PLatoN Passim.
PorPHYRE Isagoge, tr. fr., Vrin.
Prapines (M) Traité de psychologie
générale, P.U.F., 1943.
Procrus Commentaires sur le

1ot livre des Eléments
d'Euclide, tr. Ir., Des~!
clée de Brouwer. |
Commentaire du Par-
ménide, tr. {r., Leroux.

Proust (M. *A la recherche du
temps perdu, N.R.F.

Par contre, ce choix de présentation bibliographique est pertinent pour un livre de métaphysique
ne prétendant pas faire de ’histoire de la philosophie (ce qui est effectivement le projet de
Deleuze).

En histoire de la philosophie, on prendra plutdt pour modele un auteur comme Pierre
Aubenque. Dans La Prudence chez Aristote (PUF, 1963), Aubenque structure sa bibliographie
en deux grandes parties : « Textes » et « Etudes ». Dans les « Textes » figurent les ceuvres
d’Aristote, elles-mémes subdivisées en Euvres complétes, Ethiques (le corpus primaire stricto
sensu) et Autres textes d’Aristote (le corpus secondaire stricto sensu). Les « Etudes » sont elles-
mémes classées de maniére thématique (Etudes sur la morale grecque en général ; Etudes sur
la morale d’Aristote en général ; Etudes sur les rapports de la morale et de la métaphysique
chez Aristote, etc.). Pour un mémoire de master, une simple division en corpus primaire,
éventuellement corpus secondaire, et études, est suffisante.



BIBLIOGRAPHIE

TEXTES

(Evuvnes compLiTES

Aristotelis Opera, éd. de I'Académie de Berlin, 5 vol., 1831-1870 ; en

cours de réédition, par O. Gicow, Berlin, De Gruyter, 1960 ss.

The Works of Aristotle translated into English, sous la direction de
J. A. Swith et W. D. Ross, 12 vol., Oxford University Press, 1908-
1952 (le vol. IX comprend I'Eth. Nic., par W. D. Ross, la_Grande
Morale par G. Stock, PEth. Eud. et le De virtutibus et vitiis par
J. SoLomon).

Aristoteles’ Werke in deutscher Ubersetzung, sous la direction de E. Gau-
wacH, Berlin, Akademie-Verlag, 1956 ss. (ont paru notamment
le vol Eth. Nic., par F. Dinuueier, 1956, 2¢ éd., 1960 ; et le
vol. VIII, Magna Moralia, par F. DirLMEIER, 1958).

Commentaria in Aristotelem graeca, éd. de I'Académie de Berlin, 23 vol.,
1882-1909 (on trouvera les commentaires sur I'Eth. Nic. dans les
vol. XIX-XX, a compléter par XXII. Pour le livre VI, il n'existe
que le commentaire d’EustraTz, XX, 1, et la paraphrase attribude
4 Hivovore, XIX, 2).

Ermiques

rincipales éditions
(outre celle de 'Académie de Berlin)

E'thigue & Nicomaque : Suseminv, Leipzig (Teubner), 1880 ; 3¢ éd. par
O. ApeLt, 1912 ; Bywaren, Oxford Classical Texts, 1894, réimpr.,
1957; J. Bunner, Londres, 1900. Nous citons d'aprés Pédition
BYwATER.

E:quua Eudéme : Susexinv, Teubner, 1884 ; Racxuax, coll. Loeb,

Grande Mvmle Susemini, Teubner, 1883 ; ArusTRoNG, coll. Loeb,
1935.

Ps.-AristotE, De virtutibus et vitiis : & la suite des éditions de I'Eth.
Eud. de Suszwini et de Racxman.
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Editions partielles : Eth. Nic., VI, par L. H. G. Greexwoo, Cambridge,
1909 ; Eth. Nic., VIII, par L. Og-Laprux, Paris, 1882 ; Eth. Nic.,
X, par G. Rov1en, Paris, 1897.

Traductions frangaises

Ethique & Nicomague, par R.-A. Gauvrnier et J.-Y. Joutr, Paris-Lou-
vain, Nauwelaerts, 1958 ; par J. Tricot, Paris, Vrin, 1959.

Pour I'Ethique & Eudéme et la Grande Morale, il n'existe que la traduc-
tion trés insuffisante de BArTHELEMY Saint-HiLaire, Paris, 1856
(La morale @ Aristote, t. I11).

Commentaires

Commentaires grees : Voir plus haut & « Buvres complétes ».
Saint Tuowas d’AQuiN, In decem libros Ethicorum Aristotelis ad Nico-
machum ezpositio, éd. R. M. Seiazz1, Turin-Rome, Marietti, 1949

Commentaires modernes :

Ethique & Nicomaque : Outre les éditions et traductions déja citées
de BURNET (1900), DinLMEIER (1956), GAuTmier-Jouir, 3 vol.,
1958-59, ajouter : Joacmix, édité par D. A. Rees, Oxford, 1951 ;
2¢ éd., 1955 (reproduction d'un cours de 1902-1907). — Commen-
taires partiels : 1. I et IT par J. SouiLug et G. CRucHoN, in Archives
de Philosophie, V11,1930 ; 1. VI par Greexwoon et 1. X par Ropikr
(voir plus haut).

Grande Morale, par DIRLMEIER, 1958 (voir plus haut).

AUTRES TEXTES D’ARISTOTE

Nous avons utilisé, outre les Aristotelis Opera cités plus haut :

Métaphysique, 6d. W. Jazcer, Oxford (CL. Texts), 1957 ; trad. J. Taicor,
2 vol., Paris, Vrin, 1953.

Organon : Topiques et Réfutations sophistigues, éd. W. D. Ross, Oxford
(CL. Texts), 1958 ; trad. de I'Organon par J. Tricor, Paris, Vrin,
1936-39.

Physique, éd. et trad. H. CArTERON, coll. des Universités de France
(G. Budé), Paris, 1926.

Rhétorique, 1. 1 et 11, éd. et trad. M. Durour, méme coll., 1932-1938.

Politique, 1. 1 et 11, éd. et trad. J. Ausonner, coll. Budé, Paris, 1960 ;
pour le reste éd. F. Susemmiv, revue par O. Inmiscr, Leipzig (Teub-
ner), 1909 ; trad. all. de O. Gicon (avec une importante Introduc-
tion), Zurich, Artemis-Verlag, 1955; cf. aussi aujourd’hui la trad.
fr. de J. Tricor, 2 vol., Paris, Vrin, 1962.

Fragments : éd. Rose, Leipzig (Teubner), 1886 ; R. Wavrzer, Florence,
1934 ; W. D. Ross, Oxford, (Cl. Texts), 1955. A compléter aujour-
d’'hui par I. DORING, Aristotle’s Protreptious. An Attempt at
Reconstruction, Goteborg, 1961 (Acta Universitatis Gothoburgensis).
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ETUDES
A) SUR LA MORALE GRECQUE EN GENERAL

A.-J. Festucikre, Liberté et civilisation chez les Grees, Paris, Ed. de
la Revue des Jeunes, 1947.

Iv., Les trois vies, in Acta Congressus Madvigiani, Proceedings of
the Second international Congress of classical Studies, Copenhague,
1957, t. II, p. 131-17%4.

0. Gie der antiken Phil Berne, Francke,
1959; tr. fr. par M. LErEVRE (Les grands problémes de la philosophie
antique), Paris, Payot, 1961.

A. GriLLi, 11 problema della Vita
Milan-Rome, Bocca, 1953.

W. Jaecer, Uber Ursprung und Kreislauf des philosophischen Lebens-
ideals, Stzb. d. pr. Ak. d. Wiss., philos.-hist. KI., 1928 ; tr. angl.
a la suite de la trad. anglaise de 1'Aristoteles par R. RoBixso
Oxford, 2¢ éd., 1948 ; texte all. reproduit dans Scripta Minora,
Rome, Edizioni di Storia e Letteratura, 1960 (c. r. de H. MarGu
RITTE, Reo. Hist. Philos., 4 (1930), p. 98-104).

R. JoLy, Le théme philosophigue des genres de vie dans I'Antiquité clas-
sique, Mémoires de 1'Ac. Royale de Belgique, Cl. des Lettres, LI,
3, 1956.

M. PonLenz, Griechische Freiheit, Hcldelbcrg, Quelle u. Meyer, 1955 ;
tr. fr. (La liberté grecque), Paris, Payot, 1956.

RowiN, La morale antigue, Paris, 1938.

R. ScHAERER, L'homme antique et la structure du monde intérieur d' Homére
a Socrate, Paris, Payot, 1958

L. Scumiot, Ethik der alten Griechen, 2 vol., Berlin, 1882.

E. Scuwartz, Ethik der Griechen, publié par W. RicuTER, Stuttgart, 1951.

B. Sneiy, Die Entdeckung des Geistes, Hambourg, Claassen, 1946 ;
3¢ éd., 1955.

M. WuxpT, Geschichte der griechischen Ethik, 2 vol., Leipzig, 1908-1911.

B) SUR LA MORALE D’ARISTOTE EN GENERAL
(On trouvera une bibliographie a peu prés compléte : a) jus-

qu'en 1912, dans O. APELT, 3¢ éd. de I'Eth. Nic., Teubner, 1912, p. xim-

xX1v; ) jusqu'en 1959, dans Gautnier et Jovir, Eth. Nic., t. 111,

p. 917-940 (a compléter par Dinweien, Nik. Ethik, 2¢ éd., 1960,

P. 255 ss.).

D. J. ALLAN, The Philosophy of Aristote, Oxford University Press,
1952; trad. all. par P. Witpent, Hambourg, F. Meiner, 1955 ;
trad. fr. par C. Lerivee, Louvain-Paris, Nauwelaerts, 1962.

R.-A. GavtHier, La morale d’ Aristote, Paris, Presses Universitaires de
France, 1958.

O. Hameuiy, La morale dAmlnle Reo. Md Mor., 1923, p. 497 ss.

Hecer, Vorl iiber die der ie, Werke, t. XIV,
Berlin, 1833 ; nouv. édition par H. GLockner (Jubilaumsausgabe),
t. XVIII; réimpr., Stuttgart, 1959.

nel Mondo g )

Sur le modele de Pierre Aubenque, si I’on fait usage de commentaires anciens (par exemple le
commentaire par saint Thomas d’ Aquin d’ Aristote), voire contemporains de 1’auteur étudié (par
exemple le commentaire par Leibniz de Locke), il faut les distinguer des commentateurs récents
(les études de Pierre Aubenque sur Aristote ou le commentaire de Locke par Etienne Balibar).
Les contemporains de I'auteur (par exemple Leibniz commentant Locke), fussent-ils des
commentateurs de celui-ci, font partie du « corps » d’un travail sur Locke, sans étre le sujet du
travail. Ils font partie du corpus secondaire stricto sensu. Pierre Aubenque, qui travaille sur le
corpus aristotélicien, classe ainsi les commentaires de saint Thomas d’Aquin dans la section
« Textes », tout en les distinguant des ceuvres mémes d’ Aristote.



On distinguera également, s’il y a lieu, les auteurs du corpus primaire des anthologies et
recueils, en créant deux sous-sections dans le corpus primaire, une pour les auteurs, une pour
les anthologies telles que :

Les Cyniques grecs. Fragments et témoignages, trad. Léonce Paquet, Le Livre de Poche, Paris,
1992, 352p.

Les Cyniques grecs : lettres de Diogene et Crates, trad. D. Deleule et G. Rombi, Arles, Actes
Sud, 1998, 144p.

Les Stoiciens, trad. E. Bréhier et P.-M. Schuhl, Paris, Gallimard, 1962, 1504p.

SSR (= Socratis et Socraticorum reliquiae), Gabriele Giannantoni (¢éd.), Naples, Bibliopolis,
1985, 4 vol.

Enfin, si le mémoire convoque des usuels et des instruments de travail, on les distinguera des
corpus primaires et secondaires, en créant une section dédi¢e a la fin ou au début de la
bibliographie.

IV.

En bref

La bibliographie doit étre informative pour le lecteur (précision des références,
¢tablissement d’un état de 1’art™).
La bibliographie doit étre « alignée » sur la démarche philosophique adoptée dans
le mémoire, et sur les attentes de la spécialité dans laquelle le mémoire s’inscrit
(philosophie analytique, philosophie « générale » au sens entendu plus haut, histoire
de la philosophie).
o En philosophie analytique, le systéme auteur-date associ¢ a un ordre
alphabétique et chronologique strict est de rigueur.
o En histoire de la philosophie, la bibliographie doit distinguer le corpus
primaire*, éventuellement le corpus secondaire* et les sources secondaires™.
o En philosophie « générale », la bibliographie est structurée de manicre
thématique.
Pour les attentes encore plus spécifiques (histoire de la philosophie ancienne,
histoire de la philosophie moderne, épistémologie, esthétique, philosophie politique,
etc.), il convient de demander des précisions a votre responsable de mémoire.
Hormis dans le systeme auteur-date avec bibliographie alphabétique stricte, il est
habituel de séparer dans une sous-section initiale ou terminale les usuels
(encyclopédies philosophiques, manuels de référence, etc.).
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