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IwoNA FLORKIEWICZ, ADRIAN JUSUPOVIC, ALEKSANDR MUSIN
EARLY MEDIEVAL SMALL LEAD SEALS OF “DROHICZYN TYPE”
FROM CZERMNO: A CATALOGUE

INTRODUCTION
Small lead seals of “Drohiczyn type”

Small lead seals have fascinated researchers for over a hundred and fifty years since the discovery in
the summer of 1864 at Drohiczyn by Mieczystaw Ambrozewski of a few score lead specimens impressed on
irregular discs of lead, recovered from, “the sediment on the sandy river bottom, next to a large rock jutting
from the ground an ell and a half [...]” (Tyszkiewicz 1868, 117). Symbols impressed on these “irregular discs”
later gave rise today diversity of hypotheses on the identity of this “Sphinx of Slavic sigillography”, to use
their apposite description used by Karol Botsunowski (1902, 54). The discovery of several thousand small
lead seals at Drohiczyn, a charming and an insignificant centre', served and continues to serve as an additional
inducement for constructing miscellaneous theories on their subject.

The lead finds from Drohiczyn have been interpreted variously —and with a varying degree of plausibility
—as symbols of pagan deities, seals from Yotvingian charters, trade marks, efc. A charter issued to the Templars
by Conrad of Mazovia (c. 1191-1247) was found to confirm the presence of a customs house at Drohiczyn
(cf- Zbior... No. 3606, 421-423; ¢f- Weymann 1938, 120; Burns, Weczerka 1967, 657; see also Jusupovi¢ 2006),
reinforcing the position of researchers in favour of the “commercial” interpretation?. Some of them concluded
that the small lead seals were removed from the shipped commodities and cast into the river Bug during
reloading.

The report of Abli Hamid al-Gharnati, Arab traveller to Kiev around 1150 which includes a reference to
marks impressed in lead is a piece of evidence to associate the small lead seals with the so-called fur money
then used in Rus™.

According to yet another view, the lead seals were used not only as trade marks or signs verifying the
value of commodity money but also as an authentication of princely charters and other pieces of writing®.

On the subject of Drohiczyn see Dzik, Jusupovi¢ 2019.

2 Worth noting in this context is an archaeological feature excavated at Drohiczyn, interpreted by Krystyna Musianowicz as a storage area (it was found to
the west of the early medieval hillfort). Michat Dzik and Adrian Jusupovi¢ drew attention to the unusual size of this ca. 4x6 m structure, lack of a hearth
which might identify it as a dwelling , so typical for dwellings. “Also out of the ordinary was the assemblage of finds recovered from it, with not a single
pottery find in evidence, and the presence of quite a large number of metal objects (more notably, a lead plate measuring 6x5.5 cm, fragments or an iron
knife, nails and many metal objects, a bone awl, needle and a comb fragment)”; ¢f. Musianowicz 1957, 289; Dzik, Jusupovi¢ 2019, 80.

3 In the volume The Sphinx of Slavic sigillography: small lead seals of “Drohiczyn type” from Czermno in their East European context = Sfinks
stowianskiej sfragistyki: plomby ,, typu drohiczynskiego” z Czermna w kontekscie wschodnioeuropejskim this record is analysed in detail by Dorota
Malarczyk; cf. Malarczyk 2019.

* For a comprehensive review of small lead seals research see the contributions published in Musin, Wotoszyn (eds.) 2019, more notably: Gaydukov

2019.
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The term used to describe small lead seals here — “type Drohiczyn” — refers to the name of the early
medieval centre on the river Bug — the site of the discovery of their first specimens. Since then many of these
sigillographic objects have been recorded in many sites in East and East-Central Europe’.

An outstanding collection now in the Regional Museum in Tomaszow Lubelski (Muzeum Regionalne
im. dr Janusza Petera) comprises 1085 small lead seals recovered at Czermno. At present it represents the
largest collection of sigillographic objects from the middle reaches of the Bug® — the medieval borderland
between Poland and Rus’ (East-Central and East Europe).

At the current stage of research in medieval small lead seals recovered on the territory of East Europe
concluded with the publication of the Catalogue of small lead seals from Czermno for many reasons appear
extremely important.

Small lead seals from Czermno and the context

The foundation and a point of departure in the progress of sigillography — similarly as that of numismatics,
its elder sister — are museum collections. Until recently little attention used to be paid to the origin of seals. The
notable lead seal specialist Werner Seibt observed bluntly in the introduction to the catalogue of Byzantine seals
discovered in Austria until the second third of the 12 ¢. the place to buy Byzantine lead seals was the bazaar
in Istanbul: “Bis in das zweite Drittel unseres Jh. war der Basar in Istanbul der wichtigste Umschlagplatz fiir
byzantinische Bleisiegel” (Seibt 1978, 39). Things have changed for the better since then and the awareness of
the significance of information about the context of discovery of lead seals has been on the increase (cf. Seibt
2011, 33)".

Despite this positive development some publications may be seen to present small lead seals without
a documented location or ones originating from metal detector finds made by amateurs who see no need
to record the find site. A case in point is the collection of small lead seals from Belarus’ and from Briansk
Oblast in Russia (Guletsky 2016; 2017; Parusimov 2012; 2016; Tiguntsev, Guletsky 2017; 2018), and also the
private collections from Ukraine (Anokhin 2012; Nechitaylo 2013). In view of the scale of depredation of early
medieval sites made possible by metal detector use this is a very harmful development®.

The authors hope that the data on the provenance of small lead seal finds recovered from sites which form
the settlement complex at Czermno will enable the formulation and verification of hypotheses on differences
in social and economic functions of the hillfort and settlements found in its hinterland. They are aware at the
same time that the largest group of these finds which could not be attributed to a particular site significantly
obscures the full picture’.

The collection of small lead seals from Czermno published in the Catalogue below was amassed between
2010 and 2015 (2016 [?]) from different sources: surface survey, archaeological excavation, specimens lacking
a closer provenance, also from gifts and purchases. From the point of view of research obviously of most
interests are small lead seals with a reliable provenance and those deriving from regular fieldwork. They are
presented in subsections presenting the materials from sites 1, 2 and 3'°.

The first regular metal detector field surveys were made at Czermno in 2010-2011 in response to
alarming, wide-scale amateur metal detector activity in the area of the hillfort (c¢f- Piotrowski, Wotoszyn 2012,
361f). The surveys were led by Andrzej Kokowski and Marcin Piotrowski (qualified archaeologists from the
Institute of Archaeology of Maria Curie-Sktodowska University in Lublin) and Artur Troncik''. It is more than
certain that all small lead seals deriving from this fieldwork'? have a reliable location, determined using GPS
and as such, a reliable attribution to particular sites at Czermno.

A comprehensive catalogue of findspots with comments is published in Musin, Wotoszyn (eds.) 2019: ¢f. Gaydukov 2019.

Some medieval princely lead seals also recovered at Czermno (cf. e.g. Piotrowski, Wotoszyn 2012, 373-376, Fig. 10) are not analysed in the present

monograph. On problems in differentiating this type of lead seal from small lead seals see below.

7 There is no avoiding at this point referring to the discussion of discoveries made in Constantinople / Istanbul (Seraskerat); ¢f. remarks in Musin,
Wotoszyn 2019, 18.

8 On the impact of metal detectors on small lead seal studies see the remarks in: Musin, Wotoszyn (eds.) 2019.

° Small lead seals recovered at Czermno but without closer location.

19 For the key data about the early medieval settlement complex at Czermno see, in this volume: Dzienkowski, Florkiewicz, Wotoszyn 2020; the
description of the archaeological investigation of the hillfort rampart see Dzienkowski, Woloszyn, Florkiewicz, Dobrowolski, Rodzik, Hajdas,
Krapiec 2020. More information is published here: https://grodyczerwienskie.pl/ and on Facebook: https://www.facebook.com/Grody.Czerwienskie/.

' Professional treasure hunter, metal detectorist fully aware of the value of archaeological context for research.

12 The same surface survey yielded a large number of metal objects, e.g. two hoards of early medieval silver jewellery; ¢f. Piotrowski, Wotoszyn 2012b.
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While in their day these surveys raised reservations in the archaeological community, expressed
unofficially it is obvious today that projects of this sort during which finds are duly documented, are submitted
to a museum and in due course enter scholarly circulation, are a rational alternative to the illusory fight against
amateur metal detectors. At present similar survey projects have been implemented on archaeological sites of
key importance to Polish medieval studies (cf. Kostyrko, Kowalczyk, Zuk 2019)".

The key objective of archaeological research made in 2010-2011 was to map the distribution of all of
the small lead seals recovered at Czermno — surface finds, seals found in the ploughsoil and humus (to the
depth of 15 cm) as part of the horizontal stratigraphy project. The first stage of the project involved collecting
archaeological objects visible on the surface (pottery, glass, stone, etc.), followed by metal objects discovered
with a metal detector. Each time the finds were located in 3D and inventoried (cf. Piotrowski, Wotoszyn 2012b,
187).

Metal detector surveys were carried out at Czermno on no less than three occasions: the first took place in
October 2010, followed by two more, in April and June 2011. The total area covered by this study of ca. 10 hectares
includes the following sites: the hillfort (site 1), the nearby “suburb settlement” (site 2, podgrodzie blizsze), and
a fragment of another, outlying “suburb settlement” and cemetery (site 3, podgrodzie dalsze). Additionally, the
survey covered the area around the hillfort, particularly to its south-west, north and north-east, possibly forming
part of the settlement complex at Czermno but never distinguished as separate sites and assigned their respective
numbers (see the map included in the present volume: Dzienkowski, Florkiewicz, Wotoszyn 2020, Fig. 4).

The assemblage of small lead seals recovered and recorded as a result of this fieldwork includes 55
specimens found inside the hillfort (site 1), six on its slope'?, and ten more in the moat'. Site 2 yielded 188'°,
Site 3 — 125 small lead seals. In all, the assemblage of small lead seals recovered during the field surveys of
2010-2011, once confirmed, numbers 384 (lead administrative seals were not taken into account). All of them
were submitted to the Regional Museum in Tomaszéw Lubelski.

When analysing maps showing the distribution of small lead seal finds from the 2010-2011 survey
projects (cf. Figs. 1, 2, 3 inserted at the end of the book) it is worth noting that site 1 in its entirety and much
of site 2 is at present set-aside from agriculture. In contrast, site 3 continues to be ploughed on a regular basis.
For obvious reasons it would be easier to detect artefacts (particularly the diminutive small lead seals efc.) on
site 3 than in the turf-covered hillfort and site 2!

In spring of 2012 a follow-up surface survey was carried out at Czermno on site 2 by the Zamos¢
branch unit of the Lublin Voivodeship Monuments Conservation Office. This project brought in nineteen small
lead seals along with other early medieval objects (e.g. spindlewhorls, bullae, weights). All these finds were
submitted to the Regional Museum in Tomaszow Lubelski and are now a part of a museum collection recorded
as MT/1894/5-23.

A metal detector search made on the site 3 (settlement/cemetery) around the excavation trench at the
time of the 2013 excavation funded from the Golden apple of Polish archaeology ... project brought in twenty-
one small lead seals. They all have a precise location and were found either on the surface of the site or in
the ploughsoil. The findings from this season of fieldwork included fifteen inhumation burials and a group of
settlement features. The former date to the 12-13™ c., the settlement contexts appear to have an earlier dating
(cf- in this volume: Dzienkowski, Florkiewicz, Wotoszyn 2020). There is no evidence to recognize the small
lead seals as grave finds or as an element of the inventory of settlement features.

In 2015 another series of small leads seals was recovered during fieldwork on the hillfort rampart and the
area inside the hillfort adjacent to the rampart'’. Sixteen small lead seals were recorded at this time in a trench

13 See the remarks in the introduction to the volume The Sphinx of Slavic sigillography. small lead seals of “Drohiczyn type” from Czermno in their
East European context = Sfinks stowianskiej sfragistyki: plomby ,,typu drohiczynskiego” z Czermna w kontekscie wschodnioeuropejskim (Musin,
Wotoszyn 2019, 20 f.).

4 Some of them in the backfilled fragment of the rampart.

15 Small lead seal found inside the hillfort, on its slope and inside the moat are all published in our Catalogue as finds from site 1 (we decided to regard
the moat as a part of the hillfort).

16 In the Catalogue of small lead seal finds from site 2 we included provisionally two specimens without a number originating from the settlement
complex. In the Catalogue their numbers are listed as nos. I11.10. and 11.235., see the discussion below.

17 The first studies of the hillfort rampart were made in 1977 (cf. in this volume: Dzienkowski, Florkiewicz, Wotoszyn 2020) but produced no small lead
seals. Possibly this was the result both of lapses in methodology (cf. Florek, Wotoszyn [eds.] 2016) and non-use of metal detectors. The fieldwork on
the rampart was resumed only after a pause of four decades, in 2014-2016. This time the stratigraphic method was used and finds were located in 3D
and mapped.
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cut to investigate the lower portion of the rampart (mainly its base inside the hillfort), in layers No. 2032 (4
specimens'®), 2036 (3 specimens), 2039a (1 specimen) and 2041 (3 specimens). Finally, five small lead seals
found sieving the spoil lack a closer location' although they definitely derive from one of the layers named
earlier. Stratigraphically the latest specimens would be those found in layer 2032, interpreted as destruction
layer of the upper rampart. However, it is not unlikely that this layer in fact originated within the hillfort or in one
of the open settlements around it and was later moved to the base of the rampart inside the hillfort. In such case the
small lead seals rested on a secondary deposit and had passed into the layer much earlier than the other specimens.

Two layers Nos. 2036 and 2039a found underneath the layer of packed clay used in constructing the
defenses apparently represent deposits from the destroyed rampart. The youngest occupation layer inside the
hillfort, No. 2041, yielded 3 small lead seals recovered from a depth of between 110 and 140 cm. Unless they
had found they way to this depth as a result of natural solifluction or animal burrowing they had been resting
in situ and chronologically correspond to the latest phase of use of the hillfort.

The complicated stratigraphic situation inside the trench makes it hard to establish the chronological
position of small lead seals, i.e. tie them to a securely dated layer. Despite this we are inclined to regard small
lead seals recovered from the destruction layer No. 2032 as the earliest specimens, even if they rested
in a secondary deposit, the a terminus ante quem of their deposition established by the construction of the
rampart foreground during phase II. While timbers used in this construction project yielded a carbon date
of early 11" ¢. we cannot rule out later repairs, or even reconstruction which would extend the period these
timbers could have been in use. More notable are small lead seals recovered from layer 2041 interpreted as an
occupation level of the stronghold interior. Its likely dating is 13™ c., established by the dating of grave 1 which
intrudes on the upper level and has a '*C date of 1240-60s.

All small lead seals were recorded inside of the rampart but their location on its slope suggests that it had
been topped up or strengthened using the earth from the stronghold interior (?). This would make the dating
proposed for individual small lead seals less than reliable and they need to be approached with a good deal of
caution.

In 2015 the team of Marcin Przybyla carried out a metal detector survey of site 2 at Czermno. The same
method was used as during the fieldwork projects made in 2010-2011. The assemblage of finds from this
fieldwork included 32 small lead seals as well as objects made of metal, clay, glass efc. Each of these artefacts
was located in 3D and mapped on a collective map showing the distribution of small lead seals finds from
Czermno (inserted at the end of the book).

The remainder of small lead seals of “Drohiczyn type” housed in the Regional Museum in Tomaszow
Lubelski published in our Catalogue were offered to the museum by private individuals or from purchases
made by this institution. Let us note once again: for many decades the archaeology of Czermno has been an
object of depredation at the hands of countless amateur metal detectorists, some of them from outside the
region. Thanks to the growing number of publications on Czermno/Cherven Towns a part of the archaeological
objects, many of them obtained by illegal means have been submitted to the museum in Tomaszéw Lubelski.
In most cases the donors wished to remain anonymous. Small lead seals forming this collection lack closer
provenance and are known only to have surfaced at Czermno.

This large corpus with inventory numbers MT/1912/1-343 comprises 331 small lead seals (leaving out
lead seals and appliqués Nos. MT/1912/1-5, 9-12, 14, 40, 272). The collection was added to the resources of
the museum resources in 2015.

A different collection of small lead seals lacking provenance was obtained by the same museum in
2016 numbers 55 pieces, 50 of them small lead seals “type Drohiczyn” (inventory numbers: MT/1921/...).
Also notable is a series of fifty small lead seals obtained by the excavation team from the local people in 2015
(inventory numbers: Cz/1-50/15).

While archaeological research at Czermno made in 2013-2016 brought in a vast body of data they were still insufficient to recognize in more detail
all of the phases of the hillfort. This is due to our still limited understanding of this site. Nevertheless the secured dendrochronology and Carbon 14
dates and the dating of small finds from the rampart embankment and the hillfort interior helped to separate two stages of construction of the rampart.
Its early beginnings apparently date to the second half/end of the 10" ¢. Dendrochronology dates secured from timbers of the rampart and causeways
confirm its development between the 11" and 13™ c.; ¢f. in this volume: Dzienkowski, Florkiewicz, Wotoszyn 2020; see also Woloszyn, Dziefikowski,
Kuzniarska, Nosek, Stgpinski, Florkiewicz, Wlodarczak 2018; Dzienkowski, Wotoszyn, Florkiewicz, Dobrowolski, Rodzik, Hajdas, Krapiec 2020.
Two of them found when the layer was sieved.

1 In the Catalogue this is noted as “approximate location”.

1

3
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Yet another collection held by the Regional Museum in Tomaszoéw Lubelski comprises artefacts as
informal acquisitions, that is, more often as not acquired without a donation deed or delivery/receipt reports,
or as private donations®.

The format of the Catalogue is explained in detail below. It contains descriptions of 1085 small lead
seals divided into four parts.

Part I includes small lead seals recovered from the hillfort (site 1), its outer slopes, and the moat at its foot.
These are mostly small lead seal finds from surface survey projects completed in 2010-2011 (71 specimens),
specimens recorded during regular excavations in 2015 (see above discussion, and footnote No. 17), recovered
from the hillfort rampart 16 specimens) and one small lead seal found during fieldwork in 2016*'. We have to
note that no GPS data is available for five small lead seals known only to originate from the area of the hillfort
and as such have been tentatively provenanced to site 1. As such, their location on the distribution map must
be approximate. For each of these specimens a note of this fact is made in the entry.

This part of the Catalogue includes a total of 93 small lead seals. Their distribution is shown on a map
inserted at the end of the book (Fig. 1).

Part II are small lead seals recorded in site 2 (the nearby suburb settlement). Most of them were recovered
during surface survey projects completed in October 2010 (186 specimens), spring of 2012 (19 specimens) and
in December 2015 (32 specimens). Additionally to them, two small lead seals provenanced to an area outside
site 2 have been were attributed to it conditionally?>. The only small lead seal in this part of the Catalogue lacks
GPS data (Catalogue entry 11.138.), consequently its position marked on the collective map of small lead seal
distribution from site 2 is approximate. Part II includes descriptions of a total of 238 small lead seals. Their
distribution is shown on a map inserted at the end of the book (Fig. 2).

Part III is dedicated to small lead seals from site 3 (outlying suburb settlement/cemetery). Like small
lead seals presented in Part II most of them were recovered during the October 2010 survey (125 specimens).
A smaller group of small lead seals presented in this section come from archaeological excavation of 2013 (21
specimens). Part III includes entries on a total of 146 small lead seals. Their distribution is shown on a map
inserted at the end of the book (Fig. 3).

Part IV of the Catalogue covers all small lead seals lacking a closer provenance, originating from several
private collections donated to the Regional Museum in Tomaszéw Lubelski and purchases made by this
institution (see earlier discussion). This section includes descriptions of 608 small lead seals. Their Catalogue
number starts with letters “NN”.

The main task while working on the Catalogue was organizing the collection. However, in order to do
this, first of all, a photographic documentation of small lead seals had to be made. It needs stressing at this point
that most of the photographs of small lead seal finds from Czermno were made using a Carl Zeiss Discovery
V8 stereo microscope allowing a magnification of 10-80x* (author of photographs: Beata Polit). The project
archive includes more than 30,000 photographs of small lead seals from Czermno. After conservation the
small lead seals were photographed once again (authors of photographs: Anna Bochnak, Tomasz Bochnak, on
a few occasions: Szymon Bednarz and Lukasz Wyszynski). The decision whether to publish the photograph
of a particular small lead seal (its status prior to and following conservation) was taken after assessing the
preservation of small lead seals and legibility of image shown on the photograph. In some unfortunate cases
the preservation of the images carried by a small lead seal prior to conservation and after was unchanged, that
is, illegible.

Not fully confident as to their interpretation, the authors of the Catalogue decided to leave out from this
publication several mostly irregular lead discs found in the assemblage of sigillographic finds from Czermno
apparently ready to be made into small lead seals (blanks)*.

20 One such donations was made in 2011 by Artur Troncik (artefacts collected from amateur metal detectorists), donation deed 1/2011 of 25 January 2011
(inventory numbers: MT/1676/...), and small lead seals acquired by the museum from the local population in 2011 (inventory numbers: MT/1704/47-91).

21 Probably from the backfill of the trench excavated in 2015.

22 The small lead seals in question are those recovered in 2010-2011, Nos. I11.10. (found SW of site 2) and 11.235. (found N of site 2, by the timber
causeways). The Catalogue description of these specimens makes note of this fact.

2 Used coupled with crisp LED illumination and Nikon D7000 camera.

2+ Russian they are known as “zarorosku”. Finding a fitting counterpart in Polish is rather difficult; in the present monograph they are referred to as
“puste krazki” (blanks) or “kawatki otowiu na plomby” (pieces of lead to be made into small leads seals).
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Classification and description of small lead seals

Below we comment on principles used in classifying and systematizing the small leads seals published
in the present Catalogue the format of Catalogue entries and challenges encountered during our work.

Despite many years of studies researchers have yet to agree on a consistent terminology for eastern
European sigillography. Virtually every author with interest in small lead seal finds created his or her own
terminology and methods of describing them. The effect of such an approach is a inconsistent terminology
and miscellaneous hypotheses only rarely contrasted or tested. Authors of this Catalogue are aware that the
material collected below is in need of continued in-depth typological and comparison with other collections of
small lead seals scattered across Europe. While time-consuming similar studies are urgently needed.

This prompted authors of the Catalogue to ignore the pre-existing typological solutions and present their
own classification of small lead seals, one which they feel is equally if not more legible. It also needs bearing
in mind that every museum collection requires an individual approach.

As noted earlier, all the small lead seals have been described and arranged into four sections, depending
on the place of their findspot within sites 1-3 of the settlement complex at Czermno. Small lead seals with
an unidentified location (NN) were grouped separately. It needs stressing that occasionally the attribution of
individual finds to a particular site must be arbitrary®.

The main criterion adopted to systematize the small lead seals is the depiction found on a face regarded
by the authors as the obverse, that is, the one impressed with an image recognized in the medieval cultural
hierarchy as having a higher rank®.

Thus, the authors recognized as such e.g. the depictions of saints, crosses of various form, Rurikid
princely devices (tridents, bidents and pike-poles or cant hooks?’, animal (lion?), an orthographic ligature of
letters “M” and “T”, arrowheads, other motifs (e.g.: rosette, gammadion, triskeles etc.), and letters. A similar
hierarchy in ordering the images identified on the small lead seals was used for the reverse face. Where
a specimen carried the impression of a Rurikid princely device and a rosette the former was always recognized
as higher ranking. Where each face of a small lead seal carries a single letter, the one which comes first in the
alphabet was recognized as higher ranking. A separate problem are ligatures where letters are joined together;
requiring further study, they were always placed on the obverse, except for situations where they appear in
combination with another image, e.g. a princely device (see NN.104., NN.151.). Where one of the faces was
illegible because of poor preservation of its surface, the better preserved face was recognized as the obverse,
even if it was more likely to represent the original reverse.

Using the rules agreed upon based at the outset the collection from Czermno can be separated into
several groups of small lead seals under the following headings (they are listed here in the same order as in the
Catalogue):

— with image of a saint;

— with image of a flourishing cross;

— with image of a cross?;

— with image of Rurikid devices, in the following order: tridents (traditionally all are angular),

bidents (bell-shaped), bidents (angular) and pike-poles (or cant hooks);

— with an image of an animal (lion?)¥;

— with ligature of letters “M” and “T”;

— with an image of an arrowhead on pedestal;

~

5 E.g. small lead seals picked up from the surface of the moat were recognized as associated with the stronghold (site 1) although we cannot rule out

that originally they had been dropped a few meters farther off (in which case they would belong to the assemblage of finds from site 2, efc.). It is more
than likely that ploughing activity carried out on sites 2 and 3 could have displaced archaeological objects between these sites.

Needless to say we can only make guesses about the way of thinking of the medieval people, therefore the assumption adopted here must be to some
exent arbitrary. However, without adopting provisional assumptions of this sort it would be hard to make any classification of the small lead seals
whatsoever.

7 In Polish the terms “os¢ka” and “bosak” may be treated as synonyms (SJP, t. I, 191, t. 11, 548). However, to record the presence in the corpus of small
lead seals of symbols which resemble the ,,0s¢ka” (pike-pole) but nevertheless differ from it, to express this difference the authors decided to refer to
these symbols as “bosak” (cant hook) to emphasise this dissimilarity (I1.78., NN.180.).

To do justice to the rich variety of shapes and forms of crosses (plain, and more complex, e.g. with expanding arms, cross crosslet, etc.) they were
described using a classification system based on the dictionary of fine arts terminology (Sfownik...1969, 202). Where a cross could not be assigned
to a category, its appearance was described at more length.

At Czermno this group is represented by several specimens, the same motif was identified on some small lead seals from Drohiczyn but is unknown
in the emblematics in other regions of East Europe.
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— with images of various other figures;

— with letters.

A group of small lead seals treated separately are specimens with an illegible or no identifiable depiction.
Found among them are small lead seals with a surface too damaged to decipher or interpret the impressed
image but also those originally without a design. Not infrequently because of a surviving cord channel or the
presence of a casting jet, identifying the piece of lead indirectly as a small lead seal, the authors decided to
include the latter group in the Catalogue wishing to give a fuller idea of the corpus of small lead seals from
Czermno which after all is not made up solely of specimens with an attractive iconography*.

Ultimately we decided to refrain from treating small lead seals with a fleur de lis on the obverse and
a cross on the reverse (NN.76.-79.) as a separate group. For the sake of consistency, the motif of the cross was
recognized as more important; even if the authors are fully aware that a similar fleur de lis motifs while they are
not typical for Eastern European emblematics are frequent in Western European heraldry (cf. cloth seal from
Tournai found at Czermno: see in this volume: Musin, Toropov 2020).

A few words are in order about the decision on how to publish the photographic images of the small lead
seals. The authors decided to break with the tradition followed since the times of Karol Botsunowski where
images were presented on collective tables (see e.g. Orlov 2019). While it might have be tempting to succumb
to the charm of publications from the period of la Belle Epoque it was hard to overlook the problems certain
to arise when the Reader wishes to compare between thousands of drawings of what are after all very similar
artefacts.

In this situation the decision was taken to illustrate every small lead seal separately. Below each image
is a description of that specimen, in English and in Polish. The authors hold that thanks to such a form of
presentation the Readers can be more than just passive recipients of the authors’ findings, it gives them the
freedom to examine the small lead seals and interpret them on their own. The material organised in this manner
is also much easier to work with.

We wish to draw the Readers’ attention to issues related to the format of descriptions adopted in the
Catalogue. A major problem is making a distinction between the sigillographic categories small lead seals and
lead seals. In sigillography there is an ongoing discussion as to the interpretation of small lead seals with images
of saints and princely devices, or symbols — small lead seals or lead seals? Sometimes they are defined as small
lead seal — lead seal (“mmomba-mieuars” = “plomba-pecat”), which is the result of the reception of the scientific
approach of Valentin Yanin (Yanin 1970) — that they combine the function of lead seals used in commerce
(“mmomba” [“plomba’] =small lead seal) and official lead seals used by the grandees and officials of Rus’ (“meuars”’
[“pecat’’] =lead seal). According to the authors of the Catalogue the main difference between the small lead seals
and lead seals is their weight (see for example: Beletsky 2017). This led them to describe specimens impressed
with images of saints as small lead seals, rather than as lead seals, or small lead seal — lead seals.

The problems were posed not only by terminology and classification, but also by the technical and
substantive aspect of the description of small lead seals, given their diminutive size and the preservation of
their iconography, often poor, and in particular their general preservation. This applies both to the small lead
seal proper (the lead disc) and traces of the channel cord and plugs of molten lead remaining from the casting
process (in the Catalogue entries — “casting jets”). It was decided each time to note the presence of these
features even if the preservation of many of the casting jets was vestigial. Most of the small lead seals showed
signs of deterioration®', or damage?®?. The presence of these features is also noted each time in the Catalogue
descriptions.

As for the shape of the small lead seals, most of them are irregular, usually roughly oval. Some rectangular
small lead seals were also encountered. Most of the small lead seals were made on cast lead discs**. Another
was by folding a piece of lead sheet in half (sometimes only its fragment) and striking it with a matrix. In this
case the cord passed between the two halves of the folded lead sheet (e.g.: 1.5., I1.37., I11.123., NN.291.).

w
S

This is something worth bearing in mind when making a comparison of iconographic types of small lead seals deriving from modern research with
collections formed in the 19"-20" c. The latter are more likely to include specimens attractive to collectors, better preserved and with a more elaborate
and remarkable iconography.

Presumably the result of post-depositional processes.

32 Presumably originated when the seal was removed, usually causing the cord to be ripped out, leaving characteristic “breaks”, still visible today.

It is important to note that not a single small lead seal provenanced to Czermno was made by pressing two pieces of lead together. This idea about the
manufacturing method of small lead seals prevails in earlier literature but has yet to be confirmed.
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Some of the impressions were off-centre and only a fragment of the design survived on the small lead
seal (e.g.: 11.210., IIL.5., NN.554.). This made it much harder to identify the image. The same problem was
posed by images impressed on poorly cast lead blanks which caused their distortion; the damage to a small lead
seal during removal from the sealed object (most often by the ripped off cord) and post-depositional processes
which damaged the surface of the small lead seal and the impressed designs. Some small lead seals had been
struck twice, and a new image was impressed next to the earlier image (e.g.: NN.29.-obverse), or directly over
it (e.g.: NN.6.). Next to double struck there were also some triple struck specimens (see e.g.: NN.311.). Often
this considerably makes it difficult to read and interpret the image. The phenomenon confirms the reuse of
medieval small lead seals.

Not in every case the preservation status of the artefacts published here (both before and after conservation
treatment) helped explain the presence of incomplete images. It was decided therefore to leave out from the
Catalogue entries information about offcentred striking although it was recorded in much of our small lead
seal corpus.

On many small lead seals there were dents made by the matrix striking the lead blank well visible to
the naked eye. They were especially legible on photographs, which prompted the authors of the Catalogue
authors to include information about their presence in the descriptions. The matrix denting differs in character
and shapes, some marks are deep, others small. More precise and objective criteria to determine the depth of
these matrix scars have yet to be identified. This might be achieved by special studies and measurements, but
these were not included in our project. Ultimately, additional features of the matrix imprint (denting), its depth
in particular, were not included in the descriptions. In some specimens the part of a surviving impression was
sufficiently characteristic to identify with ease the complete image by making use of the image impressed on
another small lead seal included in the Catalogue.

The circular dotted or linear borders around the images are recorded as: “surrounded by dots”, “enclosed
by line”, or where applicable “enclosed by beaded line” (e.g.: 1.78., 11.2., I1L.1.).

Another challenge was describing the content of the impressed design, its identification and
interpretation. If for better preserved small lead seals this could be done virtually without any discussion,
deciphering images on poorly or moderately preserved small lead seals could raise much controversy. As
a first step the small lead seals were examined directly and on photographs. Data obtained from these two
inspections had to be analysed, compared and identify discrepancies (it often happened that a poorly preserved
impression was visible only when viewed from a certain angle). Consequently it could happen that a shape
identified by the authors is nothing like the shape visible on the photograph presented in the Catalogue. In
such case the Reader must either have trust in the authors’ skills (or make a visit to the museum in Tomaszow
Lubelski). All small lead seals have been examined by the authors of the Catalogue as they made their queries
in the Regional Museum in Tomaszéw Lubelski, the National Museum in Krakow (here the small lead seals
were weighed) and the Museum of the Second World War in Gdansk (where some of the small lead seals were
submitted for conservation treatment to Szymon Bednarz [Koszalin/Gdansk]). The magnifying glass was the
primary tool enabling examination of the impressions viewed from various angles. However, in many cases
this form of examination proved unsatisfactory. Digital documentation, especially in the form of microscopic
images** helped to put forward new hypotheses for identification some of the impressed images which were
not visible to the naked eye. Making every effort in preparing the Catalogue, the authors have made use of
all documentation methods available to them from the traditional to the more up-to-date ones. While on
the subject of documentation techniques, worth mentioning is the developing technique of 3D scanning of
artefacts, including coins (cf. e.g. Tolksdorf, Elburg, Reuter 2017), and digital databases, including databases
of lead seals (https://www.doaks.org/resources/seals). Given the vast quantities of small lead seals it seems
that digital documentation will become a leading method of presentation of this sigillographic material.

The reading and description of the lettering is a separate matter. The assumption made by the authors is that
letters impressed on small lead seals, which objects represent a predominantly Eastern Christian phenomenon,
must be of the Cyrillic alphabet, something that was accepted back in his day by Nikolai Avenarius (Avenarius
1890). Identifications were made with reference to modern literature (epigraphic tables: Medyntseva 2000;
palaeographic tables: Zaliznyak 2000, 134-429, 152-217; Pietkiewicz 2015). It is important to note that the

3% After a prior de visu validation of the damage on the surface of the lead discs.
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letters represented on our small lead seals appear most similar to inscriptions on utility objects, weapons,
ornaments, bricks, stones, metalwork and art objects. The technology of production of sealing devices like
matrices and boulloterium used on small lead seals was close to metalworking. The technique of writing on
vellum and birch bark differs substantially from the technique used on less yielding materials. However this
does not change the fact that in both cases the alphabet was the one used in medieval Rus’ culture, a code
legible to the people of that age, in the Byzantine tradition.

In order to best describe the letters impressed on small lead seals the authors have indicated a particular
Cyrillic letter rather than the grapheme by which it is represented and visible on a small lead seal. This is
crucial in the first place for the correct interpretation of small lead seals impressed with medieval graphemes
widely different from the modern. Additional problems are posed by mirror image of some letters. On quite
a few occasions some letters were impressed as their mirror image, e.g.: ““bB” (e.g.: [1.201. — obverse, NN.482.
—reverse), “11” (e.g.: NN.523.-524. — obverse), ““b” (e.g.: I11.62. — reverse, NN.275. — reverse), “I"” (e.g.: [1.84. -
reverse, NN.211. —reverse), “A” (e.g.: I11.69. — obverse, NN.210. — reverse), “b” (e.g.: 11.123. — obverse, NN.303.
—reverse) “M” (e.g.: 11.185.), “B” (e.g.: NN.155. — reverse, NN.331. — obverse).

It may happen that a given letter was written in the Middle Ages in two ways, both on less yielding and
more yielding material. A case in point is letter zelo (S) of the Early Cyrillic alphabet and its struck-through
variant —,,S”. Igor Sorokin (2017) recognized struck-trough letter zelo as a mirror image of the letter ,,f”. The
interpretation proposed by Sergei Beletsky was that of a double pike-pole (Beletsky 2018, 327; 2019, 116,
118). To Karol Botsunowski this was a struck-through sinuous shape, to Franciszek Piekosinski — a curved
cross-barred staff, displayed on the coat of arms of Jan Kmita of Wisnicz dated to 1376 (Piekosinski 1899,
46, Fig. 44-45). The interpretation of the s-shaped sign and its struck-through variant provoked a discussion
in the research group (e.g. NN.182.-184., 233., 259., 279., 360., 415.). The majority of the authors of the
Catalogue having compared the two forms of zelo — ,,S” and ,,S”* in available epigraphic and paleographic
tables inclined to interpret this sign as letter zelo. However, its grapheme should not be associated with Latin
alphabet.

Another highly relevant, and complex issue is that of modern age Cyrillic letters “H” and “1”. In the
medieval period the letter “H” was written using the grapheme “N”, with the cross-bar in a diagonal position,
running from a point above the mid-height of the left stem to a point below the mid-height of the right stem
(depending on the century, the angle could differ) or as letter “‘H”. On the other hand, the letter “I1” was written
also using the grapheme “W”, with the cross-bar in a diagonal position, running from a point below the mid-
height of the left stem to a point above the mid-height of the right stem, or even as “H”.

Unfortunately, where a letter appears on its own (which is the case of most of the small lead seals), with
no context provided by other letters found in some word, it is hard to confirm whether the letter is depicted as its
mirror image or not, because the mirror image of “I” is in fact the image of “H” (in the form of grapheme “N!),
and vice versa. In situations of this sort the authors of the Catalogue decided to describe the actual situation using
letters and not their graphemes. Nevertheless we wish to alert the future users of our Catalogue that letters “H”
and “U1” need special attention, and that it could happen that the image shown on a photograph will be of more
help than its description.

The preservation of small lead seals and individual letters impressed on them might pose a problem
when identifying letters “W” / “IX” / “€”. In case of doubt the authors added a question mark (?) in the
description. Sometimes the notation of letter “3”, both its regular and mirror image makes it harder to tell
apart from the letter ,,M”. The same is true of the letter ,,®” (fert), with a forked stem; it may be interpreted
as a ligature “@Y” (letter “®” and medieval notation of letter “U”). In this case the appearance of these
characters is described in the small lead seal entry. Another problematic mark is a circle and dot, which
might be interpreted as “O” (“ounoe” / ochnoe “O”). This letter almost never appears on its own as it was
used to indicate pronunciation in words almost only in writing words where their pronunciation was marked,
almost never used individually. An alternative interpretation of this character could be that this is a solar
symbol. To simplify the description this letter/mark is described as letter “©”. Similarly with &, which in its
medieval notation resembles an anchor motif. Where there was some doubt as to the interpretation of this
mark as letter ,,0” a question mark is added. Quite often a letter might survive only as a fragment. If the

3 This notation, also in mirror-image form was in use primarily in the period 12" to 13" c.
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surviving element enabled identification, the letter is noted in the Catalogue as confirmed. However, where
interpretation was doubtful a question mark (“?”’) was added.

The examples presented above are not the only ones that raised controversy among the authors. Thus,
disputable is the interpretation of the sign on reverses of small seals .71., 11.121.-122., 111.107., resembling
pike-poles and having analogies among lead seals. According to Tatiana Rozhdzenstvenskaya, the philologist
from St. Petersburg, it may indicate letter “I"” or letter “T” (similar to Greek letter Tau) with titlo. After some
discussion we decided to describe this symbol as letter “T” with titlo. Similarly, dubious is the interpretation of
the floral motif as a palm tree (I1.80., NN.197.-200.), with direct reference to the Byzantine culture. However,
other interpretations are also acceptable. Controversial are also small lead seals with image of animal (NN.
189.-193.). In the opinion of some authors, identifying the depicted animal as the lion would be in contradiction
with its heraldic meaning. Another controversial issue is the interpretation of dots and “rays” between the arms
of crosses impressed on small lead seals as nails of the Lord’s cross. According to one of the authors this
interpretation is valid not earlier than during the Early Modern Period.

No interpretation has been proposed for Rurikid devices impressed on small lead seals, mostly for lack
of an clear-cut and reliable attribution of these marks to particular princes between the end of 11% and 13% ¢.
(see Beletsky 2019b). We hope that the present monograph becomes a foundation for creating such a list.

Since Rurikid devices are the province of emblematics rather than of heraldry the rules used in describing
coat of arms were not used (see in: Beletsky, Musin 2019). This applies in the first place to the direction in
which the prongs and spurs fold out — right or left — and to that of the forked prong terminals. They have
been described as seen by the viewer rather than by the bearer of the shield, as is usual in heraldry. In bell-
shaped bidents the prong terminals are mostly outfolded. In their case indicating this feature in the catalogue
description could be overlooked but given the fact that most bidents survive in incomplete form we decided
to note each time the its presence or absence. Another feature observed in the bidents are forked terminals
seen in prongs, spurs, and the foot. Where the foot does not survive or survives damaged, this is noted in the
description. Usually however its shape has been described. Some degree of difficulty was posed by princely
devices in the form of a pike-pole (or a cant hook, which has a different form that the pike-pole) or similar to
them. The spur-hooks on the pike-poles (cant hooks) in some specimens turn right, in others - left. As yet no
system has been developed for these devices. In the corpus from Czermno only a small number of pike-poles
(cant hooks) was observed. At present we cannot establish the correct position of the spur and its significance
— if any — for the attribution of the device. Perhaps in some cases the pike-pole was impressed in its mirror
image. Because of this the turn of the spur has not been indicated in the description.

Discussion and diversity of opinions are indispensable for the development of the academic knowledge.
It is normal that the authors represent different research methods and approach the question in different ways.
However, they are united by the common aim to present to the reader the most adequate description of the
artifacts and their interpretation. The descriptions in the Catalogue are results of the authors’ consensus or
reflects the opinion of the majority. Descriptions presented in the Catalogue correspond with today’s state of
the knowledge on the small seals of “Drohiczyn type”. In relation to the collection from Czermno it has been
decided to restrain at present from analytic conclusions and its overall interpretation. The authors in the future
will be in the position to present their individual opinions on interpretation of specific seals and of the entire
collection, as the elements of the academic discussion.

The following abbreviations have been used in the Catalogue: Obv.: — obverse; Rev:. — reverse; rem.:
— remarks; dim.: — dimensions; wt.: — weight; cxt.: — context; d.: — depth; inv. no.: — inventory number; publ.:
— publication status.

As noted earlier, special attention was paid to the precise location of small lead seal finds from Czermno.
A series of maps of their distribution created by Piotr Zagorski in cooperation with Iwona Florkiewicz is
published as an integral part of the Catalogue. They could not have been made without the assistance of Artur
Troncik who shared the full set of GPS data from the 2010-2011 research.

skskok

There is no denying that the work on the Catalogue proved to its authors too well how dangerous it is
to come face to face with the Sphinx. While our readings and interpretations were sometimes incompatible
we did agree that presenting the material from Czermno is more important than trying to reach a consensus,
so — here it is!
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PLOMBY ,, TYPU DROHICZYNSKIEGO” Z CZERMNA':;
KATALOG ZNALEZISK

WPROWADZENIE
Plomby ,,typu drohiczynskiego”

Plomby olowiane fascynuja badaczy juz ponad sto pigcdziesiat lat, od czasu kiedy: ,,[...] w ciagu lata
1864 pod Drohiczynem, przy ustapieniu wody w rzece Bugu, w odmule dna piaszczystym, okoto duzego
kamienia, na poéttora tokcia wystajacego nad powierzchni¢ ziemi p. Mieczystaw Ambrozewski odkryt
kilkadziesiat sztuk otowianych na nieforemnych krazkach [...]” (Tyszkiewicz 1868, 117). Wybite na owych
,hieforemnych krazkach” znaki prowokowaty i do dzi§ prowokuja do formutowania réznorakich hipotez, ktore
miatyby wyjasni¢ istot¢ owego ,,Sfinksa stowianskiej sfragistyki”, jak trafnie wyrazit si¢ Karol Bolsunowski
(1902, 54). Fakt, iz odkryto ich tysiace w matym, ale niezwykle urokliwym Drohiczynie!, stanowit i stanowi
jedynie dodatkowa zachgte do snucia najrozniejszych teorii na temat plomb.

Postrzegano je jako znaki poganskich bogéw, pieczecie przy ja¢wieskich dokumentach czy znaki
targowe przywieszane do towarow. Dokument wystawiony przez Konrada Mazowieckiego (ok. 1191-
1247) dla templariuszy dowodzi funkcjonowania w Drohiczynie komory celnej (por. Zbior... nr 366, 421-
423; por. Weymann 1938, 120; Burns, Weczerka 1967, 657; por. takze Jusupovi¢ 2006) co umocnito pozycje
zwolennikow hipotezy ,,handlowej’ i sktonito czes$¢ badaczy do przyjecia wniosku, Zze w Drohiczynie podczas
przetadunku towaréw plomby zrywano i wyrzucano do Bugu.

Relacja Abti Hamid al-Gharnatiego, podréznika arabskiego, ktory w potowie XII w. odwiedzit Kijow,
a ktory wspomina o uzywaniu znakdéw wyciskanych w otowiu, jest jedna z podstaw do wiazania plomb z tzw.
pieniadzem futerkowym funkcjonujacym na Rusi?.

Czgs$¢ badaczy uwaza wreszcie, ze pieczgeie shuzyty nie tylko jako znaki targowe czy znaki potwier-
dzajace warto$¢ nominalng ptacidet ze skorek zwierzat futerkowych, ale takze jako uwierzytelnienie
dokumentow i pism ksiazecych®.

Na temat Drohiczyna zob. Dzik, Jusupovi¢ 2019.

Warto w tym kontekscie dodac, iz w trakcie badan archeologicznych w Drohiczynie odkryto obiekt, ktory Krystyna Musianowicz zinterpretowata
jako sktad na towary (znajdowatl si¢ on na zachdd od wezesno$redniowiecznego grodziska). Michal Dzik oraz Adrian Jusupovi¢ zwracaja uwagg na
nietypowy uktad budynku, ktéry mierzyt ok. 4x6 m oraz nie posiadat paleniska, tak typowego dla budynkéw mieszkalnych. ,,Nietypowy byt rowniez
zestaw odkrytych w nim zabytkow ruchomych, to jest catkowity brak utamkéw naczyn i obecno$é dos¢ licznych zabytkéw metalowych (m.in.
olowiana ptytka o wymiarach 6x5,5 cm, fragmenty zelaznego noza, gwozdzi i licznych przedmiotéw nieokreslonych, kosciane szydto, igta i fragment
grzebienia)”; por. Musianowicz 1957, 289; Dzik, Jusupovi¢ 2019, 88.

3 W tomie The Sphinx of Slavic sigillography: small lead seals of ““Drohiczyn type” from Czermno in their East European context = Sfinks stowiarnskiej
sfragistyki: plomby ,, typu drohiczynskiego” z Czermna w kontekscie wschodnioeuropejskim, przekaz ten szczegétowo analizuje Dorota Malarczyk;
por. Malarczyk 2019.

Rezygnujac w tym miejscu z przedstawienia petnego przegladu badan nad plombami odsytamy do publikowanych w tomie The Sphinx of Slavic
sigillography: small lead seals of “Drohiczyn type” from Czermno in their East European context = Sfinks stowianskiej sfragistyki: plomby ,, typu
drohiczynskiego” z Czermna w kontekscie wschodnioeuropejskim, przede wszystkim Gajdukow 2019.

o
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Okreslenie plomb — drohiczynskie, pochodzi od nazwy grodu nad Bugiem (dzisiejsze woj. podlaskie),
gdzie — jak juz wspomniano — dokonano ich pierwszych odkry¢. Dzi$ juz znamy plomby z wielu innych stanowisk
Europy Wschodniej oraz Srodkowo-Wschodniej®. Wsrod nich wyrdznia sig przechowywany w Muzeum im. dr
Janusza Petera w Tomaszowie Lubelskim zbior 1085 plomb odkrytych w Czermnie. Jest to obecnie najliczniejsza,
reprezentatywna kolekcja zabytkow sfragistyki nad $rodkowym Bugiem®, rejonem stanowiacym w $redniowieczu
pogranicze Polski i Rusi (Europy Srodkowo-Wschodniej i Wschodniej).

Na obecnym etapie badan nad $redniowiecznymi plombami z terenu Europy Wschodniej studia nad
zabytkami z Czermna, zwienczone publikacja w formie prezentowanego tu katalogu wydaja si¢ z wielu powodow
niezwykle istotne.

Charakterystyka znalezisk i kontekst wystepowania plomb w Czermnie

Fundamentem, punktem wyj$ciowym rozwoju sfragistyki — podobnie jak jej starszej siostry numizmatyki
— sg kolekcje muzealne. Do niedawna genezie pieczeci nie poswigcano zbyt wiele uwagi. Wybitny sfragistyk
Werner Seibt we wstepie do katalogu pieczeci bizantyjskich z Austrii pisze wprost: ,,Bis in das zweite Drittel
unseres Jh. war der Basar in Istanbul der wichtigste Umschlagplatz fiir byzantinische Bleisiegel* (Seibt 1978,
39). Ta postawa ulega zmianie, §wiadomos$¢ wagi informacji o kontekscie, w ktérym odkryto pieczecie staje
sie coraz powszechniejsza (por. Seibt 2011, 33)”.

Nadal jednak mamy do czynienia z publikacjami prezentujacymi plomby bez udokumentowanej
lokalizacji lub pochodzace z przypadkowych znalezisk, ktorych dokonali postugujacy si¢ wykrywaczami do
metalu poszukiwacze-amatorzy, niewidzacy potrzeby lokalizacji znalezisk w terenie. Tytulem przyktadu mozna
wskaza¢ kolekcje z Bialorusi i obwodu brianskiego w Rosji (Guleckij 2016; 2017; Parusimov 2012; 2016;
Tiguncev, Guleckij 2017; 2018), a takze prywatne zbiory z Ukrainy (Anochin 2012; Necitajlo 2013). Biorac
pod uwagg skale rabunku stanowisk wczesnosredniowiecznych w zwiazku z wykorzystaniem wykrywaczy do
metali, jest to zjawisko bardzo grozne®.

Autorzy maja nadzieje, ze publikowane w tym katalogu dane na temat pochodzenia plomb z poszcze-
gblnych stanowisk, w obregbie kompleksu osadniczego w Czermnie, umozliwia sformutowanie i zweryfikowanie
hipotez o réznicach w funkcjach spotecznych i ekonomicznych grodu oraz podgrodzi. Autorzy sa jednoczes$nie
swiadomi, ze w znaczacy sposob obraz éw zaciemnia najliczniejsza grupa zabytkow, ktdrej nie sposob przypisac
do konkretnego stanowiska’.

Zbior plomb z Czermna, publikowany w ponizszym katalogu, zostal pozyskany w latach 2010-2015
(2016 [?]). Tworza go zabytki pochodzace z réznych zrédet: badan powierzchniowych i wykopaliskowych
oraz o nieznanej lokalizacji, a takze z daréw i1 zakupoéw. Z naukowego punktu widzenia najbardziej interesujace
sa oczywiscie plomby o wiarygodnej lokalizacji oraz znalezione w trakcie regularnych badan. Zostaly one
zestawione w podrozdziatach, prezentujacych materiat ze stanowisk 1-3'°.

Pierwsze regularne prospekcje terenowe z wykorzystaniem wykrywaczy do metali miaty miejsce
w Czermnie w 1. 2010-2011 1 wynikly z koniecznosci reakcji na masowe poszukiwania zabytkéw na terenie
Czermna przez poszukiwaczy-amatorow (por. Piotrowski, Wotoszyn 2012a, 361 i n.). Badania te prowadzili
Andrzej Kokowski, Marcin Piotrowski (pracownicy Instytutu Archeologii UMCS) oraz Artur Troncik''. Z cata
pewnoscia mozna przyjaé, ze wszystkie znalezione wowczas zabytki'?> maja wiarygodna lokalizacj¢ ustalong
przy pomocy GPS, dzigki czemu mozna je powiaza¢ z konkretnymi stanowiskami.

Pelny wykaz miejscowosci ze znaleziskami plomb, z komentarzami zob. Musin, Wotoszyn (eds.) 2019, por. Gajdukow 2019.

Nalezy dodac, iz z Czermna pochodza takze otowiane pieczecie ksiazgee (por. np. Piotrowski, Wotoszyn 2012, 373-376, Ryc. 10). Ich analiza nie
wchodzi jednak w zakres niniejszego opracowania. O trudno$ciach w rozréznieniu pieczgcei i plomb por. nizej.

Trudno w tym miejscu nie przywotaé¢ dyskusji na temat odkry¢é w Konstantynopolu/Stambule (Seraskerat); por. uwagi we wstepie do Musin,
Wotoszyn 2019, 42.

Na temat znaczenia wykrywaczy dla studiow nad plombami zob. uwagi we wstgpie do tomu: Musin, Wotoszyn (eds.) 2019.

Sa to plomby pochodzace z Czermna, ale dla ktorych brak danych o lokalizacji.

Podstawowe dane na temat wczesnosredniowiecznego zespotu osadniczego w Czermnie znajduja si¢ w tym tomie: Dzienkowski, Florkiewicz,
Wotoszyn 2020; opis badan na wale zob. Dzienkowski, Wotoszyn, Florkiewicz, Dobrowolski, Rodzik, Hajdas, Krapiec 2020. Wiele informacji
znajdzie Czytelnik rowniez na stronie internetowej projektu: https://grodyczerwienskie.pl/ oraz na oficjalnym profilu na facebook’u: https://www.
facebook.com/Grody.Czerwienskie/.

Zawodowy poszukiwacz skarbow, osoba prowadzaca badania przy uzyciu wykrywacza do metali, ale w peini §wiadoma naukowej wagi kontekstu
w ktorym odkrywa si¢ zabytki.

Oprocz plomb zarejestrowano wowczas calq serig zabytkéw metalowych m.in. 2 wezesnosredniowieczne skarby srebrnych 0zdob; por. Piotrowski,
Wotoszyn 2012b.
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Badania te budzity wowczas pewne — wyrazane nieoficjalnie — zastrzezenia w srodowisku archeologow.
Dzisiaj jest oczywiste, ze tego rodzaju prace, w ktorych zabytki sa nalezycie dokumentowane, trafiaja do
muzeum i nastgpnie sa wprowadzane do obiegu naukowego, to racjonalna odpowiedz na iluzoryczno$c¢
walki z tzw. ,,wykrywaczowcami”. Obecnie realizuje si¢ je takze na terenie stanowisk archeologicznych
najwazniejszych dla badan nad polskim $redniowieczem (por. Kostyrko, Kowalczyk, Zuk 2019)".

Zatrzymajmy si¢ w tym miejscu na bardziej szczegélowym omoéwieniu badan z lat 2010-2011.
Podstawowym Owczesnym zamierzeniem byto wykonanie szczegétowej planigrafii poziomej (horizontal
stratigraphic project) wszystkich odkrytych zabytkow, zaréwno zalegajacych na powierzchni, jak i tych
znajdujacych si¢ w oraninie oraz w humusie (do 15 cm glgbokosci). W pierwszym etapie zbierano artefakty
widoczne na powierzchni gruntu (np. fragmenty ceramiki, przedmioty szklane czy kamienne). Z kolei
namierzano zabytki metalowe, jakie znaleziono przy uzyciu detektoro6w do metali. Kazdorazowo zarejestrowane
zabytki byly lokalizowane trojwymiarowo oraz inwentaryzowane (por. Piotrowski, Wotoszyn 2012b, 187).

Akcje poszukiwawcze zostaty przeprowadzone w Czermnie az trzykrotnie: pierwsza miata miejsce
w pazdzierniku 2010 r., dwie pozostale w kwietniu oraz w czerwcu 2011 r. Obszar, jaki obj¢to badaniami, to
okoto 10 ha. W jego sktad weszly: teren grodziska (stan. 1) wraz z podgrodziem blizszym (stan. 2), a takze
czes¢ osady z cmentarzyskiem (stan. 3) tzw. podgrodzie dalsze. Spenetrowano takze strefy znajdujace si¢
wokot grodziska, zwtaszcza te zlokalizowane na potudniowy-zachod oraz poéinoc i potnocny-wschod, ktore
ewidentnie rowniez naleza do czermnienskiego kompleksu osadniczego, a ktore nie zostaly wydzielone jako
oddzielne stanowiska i nie posiadaja numeréw (plan zaznaczono w artykule w tym tomie: Dzienkowski,
Florkiewicz, Wotoszyn 2020, Fig. 4).

Dzigki tym pracom udato si¢ szczegétowo namierzy¢ 55 plomb w obrgbie samego grodziska (stan. 1),
a takze 6 plomb na jego stoku't, oraz 10 plomb w fosie'’. Z kolei w obrgbie podgrodzia blizszego (stan. 2)
zarejestrowano 188 plomb'®, a z podgrodzia dalszego (stan. 3) 125 plomb. L.aczna liczba plomb pozyskana
podczas prospekcji terenowej w 1. 2010-2011, po weryfikacji, to 384 sztuk (pominigto pieczgcie). Wszystkie te
zabytki trafity do Muzeum Regionalnego im. dr J. Petera w Tomaszowie Lubelskim.

Analizujac mapy rozmieszczenia plomb odkrytych w latach 2010-2011 (por. zataczniki na koncu ksiazki
— Rye. 1, 2, 3) nalezy pamigta¢ o tym, iz stanowisko 1 w catosci, a stan. 2 w znacznej czg$ci, sa wyjete spod
uprawy rolnej. Stanowisko 3 jest natomiast systematycznie orane. Z oczywistych wigc powodow tatwiej odkry¢
zabytki (zwlaszcza tak mate jak plomby!) na stan. 3, niz na poro$nigtym trawa grodzisku i stanowisku 2!

Wiosnag 2012 r. kolejne, weryfikacyjne badania powierzchniowe w Czermnie (na stanowisku nr 2)
przeprowadzita Zamojska Delegatura Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Zamosciu. Pozyskano
wowczas m.in. kolejne plomby ,.typu drohiczynskiego” w liczbie 19 egzemplarzy. Poza nimi znaleziono takze
inne przedmioty z okresu wczesnego sredniowiecza (jak np. przesliki, bulle, odwazniki). Wszystkie zabytki
przekazano do Muzeum Regionalnego im. dr J. Petera w Tomaszowie Lubelskim. Obecnie stanowia czg$¢
kolekcji muzealnej o numerach MT/1894/5-23.

W 2013 r. podczas badan wykopaliskowych prowadzonych w ramach grantu Ziote jabtko polskiej
archeologii... na terenie stanowiska 3 (osada/cmentarzysko) pozyskano 21 plomb, przeszukujac detektorem do
metali obszar wokot wykopu. Wszystkie te zabytki posiadaja doktadna lokalizacje¢ i pochodza z powierzchni
ziemi lub z oraniny. W opisywanym tu sezonie wykopaliskowym odstonigto 15 pochéwkow szkieletowych
oraz grupg obiektow osadowych. Groby datujemy na XII-XIII w., osada wydaje si¢ starsza (por. w artykut
w tym tomie: Dzienkowski, Florkiewicz, Wotoszyn 2020). Nie ma zadnych przestanek ku temu, aby plomby
uzna¢ za znalezisko grobowe czy tez element inwentarza obiektow osadowych.

W 2015 r. w trakcie badan watu grodziska oraz przylegajacej don czg$ci majdanu pozyskano kolejne
plomby!’. Zarejestrowano wowczas 16 egzemplarzy w wykopie obejmujacym dolna partie watu (glownie

3 W tym miejscu raz jeszcze warto odwota¢ si¢ do uwag ze wstepu do tomu The Sphinx of Slavic sigillography: small lead seals of “Drohiczyn
type” from Czermno in their East European context = Sfinks stowianskiej sfragistyki: plomby ,, typu drohiczynskiego” z Czermna w kontekscie
wschodnioeuropejskim (Musin, Wotoszyn 2019, 42 i n.).

4 W tym w zasypisku uszkodzonej czgsci watu.

15 Plomby odkryte w obregbie grodziska, na jego stoku oraz w fosie zdecydowano si¢ przedstawi¢ tacznie w formie katalogu materiatow ze stan. 1
(uznano, ze fosa jako czg$¢ grodziska nalezy do stan. 1).

16 W katalogu plomb ze stanowiska 2 zdecydowano si¢ uwzgledni¢ warunkowo takze 2 plomby pochodzace z obszarow kompleksu osadniczego, ktore
nie posiadaja numerow. Sa to plomby o numerach katalogowych: 11.10. oraz 11.235., o czym szczegdtowo nizej.

17 Badania watu rozpoczgto w 1977 1. (por. w tym tomie: Dziefikowski, Florkiewicz, Wotoszyn 2020), ale nie znaleziono wowczas zadnych plomb.
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jego podndze na majdanie), w warstwach oznaczonych nr 2032 (4 plomby'®), 2036 (3 plomby), 2039a
(1 plomba) i 2041 (3 plomby). Na pozostate 5 zabytkow natrafiono podczas przesiewania ziemi z hald, stad
ich lokalizacja nie jest pewna', cho¢ nalezy je bezdyskusyjnie taczy¢ z ktora$ z wymienionych warstw.
Najmlodsze stratygraficznie sa znaleziska pochodzace z warstwy 2032, begdacej rozsypiskiem goérnej partii
watu. Jednak nie mozna wykluczy¢, iz warstwa ta uformowala si¢ jako warstwa kulturowa na majdanie grodu
lub tez na pobliskich osadach przygrodowych, a po6zniej zostata wykorzystana do budowy przedpola watu, od
strony majdanu. Przy takim zalozeniu plomby zostatyby znalezione na ztozu wtérnym, ale ich zdeponowanie
w warstwie miatoby miejsce znacznie wczes$niej niz pozostatych egzemplarzy.

Z destruktami watu nalezy taczy¢ kolejne dwie jednostki stratygraficzne (dalej: js.) — 2036 i 2039a,
zalegajace ponizej polepy uzytej w konstrukcji umocnien. Najmtodsza warstwa uzytkowa majdanu byta js.
2041, skad pochodza 3 plomby odkryte na gigbokosciach od 110 do 140 cm. O ile nie dostaly si¢ tu w wyniku
naturalnych sptywow warstwy czy tez dziatalnosci zwierzgcej, wowczas znaleziono je in situ i chronologicznie
laczytyby si¢ z najmlodsza faza uzytkowania grodu.

Dosy¢ skomplikowana sytuacja stratygraficzna w wykopie nie daje jednoznacznych odpowiedzi co do
pozycji chronologicznej zabytkoéw, rozumianej jako zaleganie w pewnie datowanych warstwach. Podtrzymamy
jednak sugestig, iz najstarsze — cho¢ na wtornym zlozu — sg plomby pozyskane z warstwy rozsypiskowej 2032,
ktorych terminus ante quem zdeponowania wyznacza budowa przedpola watu w fazie II. Drewno z konstrukcji
jest datowane metoda '*C na poczatek XI w., ale nie mamy pewnosci czy nie dokonywano w okresie pozniejszym
jego napraw, czy odbudowy — co wydluza czas uzytkowania drewna. Na uwagg zastuguja plomby pozyskane
z warstwy 2041 —identyfikowanej z warstwa uzytkowa majdanu. Jej chronologi¢ mozna odnie$¢ do XIII w., bowiem
terminus ante quem dla jej powstania wyznacza grob 1 —naruszajacy jej strop — datowany '“C na lata 40.-60. XIIT w.

Wszystkie plomby zarejestrowano po wewngtrznej stronie watu, ale ich potozenie na jego stoku moze
wskazywacé, ze zostat on nadsypany lub wzmocniony ziemia z majdanu (?). Tym samym wnioski dotyczace
datowania konkretnych plomb nie sa w petni wiarygodne i nalezy podchodzi¢ do nich z duza ostroznoscia.

Kolejna akcjg poszukiwawcza w Czermnie, ktora kierowat archeolog Marcin Przybyta, przeprowadzono
w grudniu 2015 r. Spenetrowano wowczas za pomoca wykrywaczy do metali obszar stanowiska 2, stosujac
podobna metode jak ta, ktérej uzyto podczas prospekcji terenowej w 1. 2010-2011. Podczas tych prac
pozyskano 32 plomby, a takze inne zabytki (w tym metalowe, gliniane, szklane itp.). Kazdy z artefaktow ma
doktadna, trojwymiarowa lokalizacje, co umozliwito precyzyjne naniesienie plomb na zbiorczy plan z ich
rozprzestrzenieniem.

Pozostata czg$¢ plomb ,.typu drohiczynskiego” ze zbioréw Muzeum Regionalnego w Tomaszowie
Lubelskim, ktora zostala uwzgledniona w katalogu, to kolekcje pozyskane od réznych osob (jako akty
darowizny na rzecz muzeum) lub tez zdobyte przez muzeum w wyniku wiasnych zakupéw. Nalezy w tym
miejscu raz jeszcze przypomnie¢: Czermno od wielu, wielu lat jest rozkradane przez licznych detektorystow.
Nie brak wsrdd nich 0s6b spoza Polski wschodniej. Dzigki coraz liczniejszym publikacjom na temat Czermna/
Grodow Czerwienskich cze$¢ zabytkow, czgsto pozyskanych w nielegalny sposob, zostata przekazana do
Muzeum w Tomaszowie Lubelskim. W wigkszo$ci przypadkoéw darczyncy chcieli pozosta¢ anonimowi. Nie
znamy doktadnej lokalizacji poszczegoélnych plomb z tego zbioru, wiemy tylko, ze pochodza z Czermna.

Jest to przede wszystkim duzy zbior zabytkéw o numerach inwentarzowych MT/1912/1-343, ktory
liczy 331 plomb (bez pieczgci i aplikacji o numerach MT/1912/1-5, 9-12, 14, 40, 272). Kolekcje wlaczono do
zasobow muzeum w 2015 r.

Inna kolekcja plomb, bez lokalizacji, jest pozyskany w 2016 r. przez Muzeum w Tomaszowie Lubelskim
zbidr 55 zabytkow, wsrod ktorych 50 egzemplarzy to plomby ,,typu drohiczynskiego” (numery inwentarzowe:

Moze by¢ to wynikiem zaréwno ogoélnych niedostatkoéw metodologicznych éwczesnych prac (por. Florek, Woloszyn [eds.] 2016), jak i tego, iz nie
stosowano wowczas wykrywaczy do metali. Ponowne badania wykopaliskowe watu zainicjowano po 40 latach przerwy — miaty one miejsce w latach
2014-2016. Prace prowadzono metoda stratygraficzna, a wydzielone zabytki namierzano tréjwymiarowo i lokalizowano na planie.
Badania archeologiczne w Czermnie w 1. 2013-2016 przyniosty ogromna ilo§¢ informacji, ale nie wyjasnily doktadnie wszystkich etapow
funkcjonowania grodu. Niedostatek danych wynika z matej jeszcze skali rozpoznania archeologicznego. Mimo to uzyskanie datowan
dendrochronologicznych i radiowgglowych oraz datowanie zabytkéw ruchomych z nasypu watu i majdanu pozwolito na wydzielenie 2 etapoéw budowy
watu. Jego poczatki mozemy odnosi¢ do 2. potowy/konca X w. Kolejne daty dendrochronologiczne, uzyskane z konstrukeji watu, jak i z pomostow,
potwierdzaja jego rozwoj migdzy XI a XIII w. (por. w tym tomie: Dziefkowski, Florkiewicz, Wotoszyn 2020; zob. takze Wotoszyn, Dzienkowski,
Kuzniarska, Nosek, Stgpinski, Florkiewicz, Wlodarczak 2018; Dzienkowski, Wotoszyn, Florkiewicz, Dobrowolski, Rodzik, Hajdas, Krapiec 2020).

18 Z czego 2 pochodza z przesiewania tej warstwy.

19 W katalogu kazdorazowo posiadaja adnotacje: ,,przyblizona lokalizacja”.
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MT/1921/...). Wspomnie¢ tu nalezy rowniez o serii 50 plomb, jakie ekspedycja wykopaliskowa z 2015 r.
otrzymata od miejscowej ludnosci (numery inwentarzowe: Cz/1-50/15).

Ponadto w Muzeum w Tomaszowie znajduje sig zbior zabytkow, oznaczonych jako tzw. pozyskanie wtas-
ne, czyli uzyskane czgsto bez aktow darowizny i protokotéw przekazania, a niekiedy dary osob prywatnych?.

Przejdzmy do szczegdtowego omdwienia uktadu w obrebie samego katalogu. Jak juz wyzej wspomniano
w katalogu opisano lacznie 1085 plomb, a sam katalog sktada si¢ z czterech czgsci. Czgs¢ 1 to plomby
zlokalizowane w obrgbie grodziska (stan. 1) oraz na jego zewnetrznych stokach, a takze w fosie, u jego
podnodza. Wsrod tych zabytkow znalazty si¢ przede wszystkim pozyskane w trakcie prospekcji terenowych,
jakie miaty miejsce w 1. 2010-2011 (71 plomb), a takze plomby, ktore zarejestrowano podczas badan
wykopaliskowych w 2015 r. (zob. wyzej a takze por. przypis 17), w obrebie watu grodziska (16 plomb)
oraz 1 plomba z badan w 2016 r.>! Nalezy w tym miejscu podkresli¢, iz 5 plomb nie ma danych GPS,
wiemy tylko, ze pochodza z obszaru grodziska, dlatego tez warunkowo zostaty przypisane do stan. 1.
W zwiazku z tym ich lokalizacja na planie z rozprzestrzenieniem plomb jest przyblizona. W tych kilku
przypadkach kazdorazowo zaznaczono ten fakt w opisie katalogowym.

Lacznie w tej czesci katalogu znalazty sig¢ opisy 93 plomb. Rozprzestrzenienie zabytkdow z tej czesci
katalogowej zostato przedstawione na mapie na koncu ksiazki (Ryc. 1).

Czgsc¢ 11 to plomby, ktore zostaty zarejestrowane na obszarze tzw. podgrodzia blizszego (stan. 2). Wigkszo$¢
zabytkow, ktore znalazly si¢ w tej czgsci katalogowej zostato pozyskanych w trakcie prospekcji terenowych
jakie miaty miejsce w pazdzierniku 2010 r. (186 plomb), wiosng 2012 r. (19 plomb) oraz w grudniu 2015 1. (32
plomby). Do tego dochodza 2 plomby, zlokalizowane poza tym stanowiskiem, ale rowniez warunkowo zaliczono
do niego®. W czesci 11 katalogu tylko jedna plomba nie ma danych GPS (pozycja katalogowa I1.138), a co za
tym idzie jej lokalizacja na zbiorczym planie z rozprzestrzenieniem plomb ze stan. 2 zostala zaznaczona
w przyblizeniu. Lacznie w tej czesci katalogowej znalazty sig¢ opisy 238 plomb. Rozprzestrzenienie
zabytkow z tej czgséci katalogowej przedstawiono na mapie na koncu ksiazki (Ryc. 2).

Czes¢ 111 zawiera opisy plomb, ktore byly zlokalizowane na obszarze tzw. podgrodzia dalszego (stan.
3 — osada/cmentarzysko). Podobnie jak przypadku czesci I wigkszo$¢ z nich, to zabytki pozyskane podczas
prospekcji terenowej, przeprowadzonej w pazdzierniku 2010 r. (125 plomb). Oprdcz nich w tej czgsci znalazty
si¢ takze plomby pozyskane podczas prac wykopaliskowych przeprowadzonych w 2013 r. (21 plomb). Lacznie
w tej czesci znalazly sig opisy 146 plomb. Rozprzestrzenienie zabytkow z tej czesci katalogowej przedstawiono
na mapie na koncu ksiazki (Ryc. 3).

Ostatnia cz¢$¢ to katalog zawierajacy wszystkie plomby bez lokalizacji, pochodzace z kolekcji
pozyskanych od réznych osob, a takze w wyniku zakupoéw poczynionych przez Muzeum w Tomaszowie
Lubelskim (o czym wspominano juz wyzej). Lacznie w tej czesci katalogowej zostato opisanych 608 zabytkow.
Numery plomb poprzedzone sg skrotem ,,NN”.

Prace nad katalogiem polegaly przede wszystkim na uporzadkowaniu catego zbioru. Jednak aby tego
dokona¢ nalezalo wykonaé¢ przede wszystkim dokumentacj¢ fotograficzna plomb. Nalezy w tym miejscu
podkresli¢, iz wigkszos¢ zdje¢ plomb z Czermna wykonano przy wykorzystaniu mikroskopu stereoskopowego
Carl Zeiss, Discovery V8, ktory umozliwia uzyskanie powiekszen rzeczywistych od 10 do 80 razy* (autorka
zdje¢ —Beata Polit). W archiwum projektu znajduje sie¢ ponad 30 000 fotografii plomb z Czermna. Po konserwacji
wykonano kolejne (autorzy zdje¢: Anna Bochnak, Tomasz Bochnak, w kilku przypadkach Szymon Bednarz
oraz Lukasz Wyszynski). Decyzje o opublikowaniu zdjgcia konkretnej plomby (stan przed konserwacja lub
po niej) podjeto po ocenie stanu zachowania plomb i czytelno$ci przedstawienia na fotografii. Niestety w nie-
ktorych przypadkach czytelno$¢ wyobrazen zaréwno przed konserwacja jak i po, nie ulegta zmianie.

Wobec braku pewnosci co do prawidtowej identyfikacji kawatkow otowiu, ktore moga by¢ uznane za
materiat, z ktorego zamierzano wytworzy¢ plombe*, autorzy katalogu zrezygnowali z ich publikacji.

20 Tutaj np. dar Artura Troncika z 2011 r. (zabytki odzyskane przez niego od poszukiwaczy), akt darowizny 1/2011 z dn. 25.01.2011 r. (numery
inwentarzowe: MT/1676/...), a takze plomby pozyskane przez muzeum od miejscowej ludnosci w 2011 r. (numery inwentarzowe: MT/1704/47-91).

I Plomba ta pochodzi prawdopodobnie z zasypiska wykopu z 2015 r.

22 Dotyczy to plomb pozyskanych w 1. 2010-2011, o numerze katalogowym I1.10. (znaleziona na potudniowy-zachdd od stan. 2) oraz 11.235. (znaleziona
na potnoc od stan. 2, przy drewnianych pomostach). W opisie katalogowym tych zabytkoéw znajduje si¢ odpowiednia adnotacja na ten temat.

2 Aparature wykorzystano wraz z dedykowanym zrodlem $wiatla zimnego led i aparatem Nikon D7000.

2 Problemem terminologicznym sa tzw. puste krazki, na ktorych odciskano plomby (bez $ladow stempla), a ktore w rosyjskiej terminologii nazywane
sa ,,zagotowkami” (,,3aroroBku”), a po angielsku — ,,blanks”. W jezyku polskim znalezienie wtasciwego odpowiednika jest do$¢ trudne, stad na
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Zasady klasyfikacji i opisu plomb

Kilka st6w komentarza wymagaja zasady klasyfikacji i systematyzacji plomb, jakie zastosowano
w niniejszym katalogu, reguly opisu plomb oraz trudno$ci zwiazane z jego tworzeniem.

Mimo wielu lat badan, jak dotad, nie powstata spojna terminologia dotyczaca wschodnioeuropejskiej
sfragistyki. Praktycznie kazdy autor zajmujacy si¢ interesujacymi nas zabytkami tworzyt wtasne nazewnictwo
oraz sposoby opisywania plomb. Efektem takiego podejscia jest nieuporzadkowana terminologia oraz
najrozniejsze hipotezy, ktore rzadko kiedy byly wzajemnie konfrontowane czy tez weryfikowane. Autorzy
niniejszego katalogu sa $wiadomi, Zze zebrany ponizej material wymaga dalszej — poglegbionej — analizy
typologicznej i zestawienia z innymi kolekcjami otowianych plomb, ktore sa rozsiane po catej Europie. Studia
takie, cho¢ czasochlonne, s niezwykle potrzebne.

Z tych powodow autorzy zdecydowali si¢ pomina¢ dotychczasowe propozycje typologiczne i przedstawic
wlasny — ich zdaniem czytelny podziat plomb. Nie nalezy przy tym zapomina¢, ze kazda kolekcja muzealna
wymaga indywidualnego podejscia.

Jak juz wspomniano wyzej wszystkie plomby opisano i1 usystematyzowano w czterech blokach,
w zalezno$ci od tego gdzie je znaleziono, w obrgbie stanowisk 1-3 kompleksu osadniczego w Czermnie.
Oddzielnie zestawiono egzemplarze bez lokalizacji (NN). Nalezy podkresli¢, ze niekiedy zaszeregowanie
poszczegblnych znalezisk do konkretnych stanowisk ma charakter arbitralny®.

Jako podstawowe kryterium systematyzacji plomb przyjgto wyobrazenie znajdujace sig na stronie, ktora
autorzy uznali za awers, tzn. t¢, na ktorej umieszczano przedstawienia uznawane w hierarchii kulturowej
sredniowiecza za wyzsze ranga®.

Przykladowo za takie zostaly uznane wyobrazenia z nastgpujacymi przedstawieniami: wizerunkami
swietych, réznego rodzaju krzyzy, znakow ksiazecych Rurykowiczow (tryzub, dwuzub i oseki lub tez bosak?7),
zwierzat (lew [?]), ligatury liter ,,M” oraz ,,T”, grotow strzat, r6znego rodzaju figur (np.: rozetka, gammadion,
triskeles itp.), a takze liter. Nalezy zaznaczy¢, iz podobna hierarchia w porzadkowaniu wyobrazen dotyczyta
rowniez rewersow. W przypadku zestawienia znaku ksiazecego Rurykowiczow i rozetki, za nadrzedny zawsze
byt uznawany znak ksiazgcy. Gdy na obu stronach plomby byly umieszczone jedynie pojedyncze litery za
kryterium waznos$ci przyjeto ich kolejnos¢ wystepowania w alfabecie. Osobnym problemem sa ligatury liter,
ktore wymagaja poglebionych studiow, te zawsze byly umieszczane na awersie za wyjatkiem sytuacji kiedy
wystgpowaty w potaczeniu np. ze znakiem ksiazgcym (zob. NN.104., NN.151.). W przypadku gdy jedna strona
byta nieczytelna z powodu stanu zachowania powierzchni, za awers uznawano lepiej zachowana, nawet jezeli
z do$¢ duzym prawdopodobienstwem mozna bylto stwierdzi¢, ze pierwotnie byta rewersem.

W mysl przyjetych zasad, w kolekcji z Czermna mozna wyodrebni¢ nastepujace grupy plomb
(w kolejnosci takiej jak w katalogu):

— z wizerunkiem $wigtego;

— z wyobrazeniem kwitnacego krzyza;

— z wyobrazeniem krzyza®®,

— z wyobrazeniem znakow Rurykowiczow, ktore usystematyzowano w nastepujacej kolejnosci:
tryzuby (tradycyjnie maja czasz¢ uformowang prostokatnie), dwuzuby (o czaszy w ksztalcie
dzwonu), dwuzuby (o czaszy uksztaltowanej prostokatnie) oraz znaki w formie osgki (lub
bosaka);

réwnorzegdnych prawach mozna stosowaé okreslenie ,,puste krazki” lub , kawatki otowiu na plombg”.

Np. plomby odkryte na powierzchni fosy grodu (stan. 1) uznano za zwiazane ze stan. 1, cho¢ nie mozna wykluczy¢, iz pierwotnie zagubiono je
kilka metréw dalej (i wowczas nalezato by je przypisa¢ do znalezisk np. ze stan. 2). Takze orka uprawiana na obszarze stan. 2 oraz 3 z pewnoscia
przyczynita si¢ do przemieszczenia zabytkéw pomigdzy tymi stanowiskami.

Rzecz jasna dysponujemy jedynie pewnymi wyobrazeniami odno$nie sposobu myslenia ludzi epoki $redniowiecza, przyjgte zatozenie nie jest wige
pozbawione pewnej dozy dowolnosci. Bez przyjgcia zalozen wstgpnych trudno byto by jednak dokona¢ jakiejkolwiek klasyfikacji plomb.

Z jezykowego punktu widzenia osgka i bosak oznaczaja ten sam rodzaj przedmiotu (SJP, t. I, 191, t. II, 548). Jednak w zwiazku z tym, ze w zbiorze
analizowanych plomb wystapit znak podobny do osgki, ale jednak rézniacy si¢ od niej, dla wyrazenia tej odmiennosci zdecydowano si¢ na okreslenie
go mianem bosaka, by podkresli¢ t¢ innos¢ (por. 11.78., NN.180.).

Ze wzgledu na réoznorodno$¢ wystgpujacych na plombach krzyzy (zaréwno tzw. prostych, jak i tych o bardziej skomplikowanych ksztattach np.
o0 rozszerzajacych si¢ ramionach, zdwojony itp.) w opisie krzyzy zastosowano klasyfikacj¢ na podstawie Stownika terminologicznego sztuk pieknych
(Stownik ... 1969, 202). W przypadkach kiedy nie byto mozliwosci przyporzadkowania danego krzyza do zadnej z kategorii wowczas ograniczono
si¢ do stownego opisu jego wygladu.
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— z wyobrazeniem zwierzegcia (lew?)”;

— z ligaturg liter ,M” 1,,T”;

— z wyobrazeniem grotu strzaly (na podstawce);

— z wyobrazeniem réznych figur;

— z przedstawieniem liter.

Jako osobna grupg potraktowano plomby z nieczytelnym lub niezachowanym przedstawieniem. Wsrod
nich znajduja si¢ zarowno plomby, ktore ze wzgledow np. na uszkodzenie powierzchni maja wyobrazenia
niemozliwe do odczytania czy tez zinterpretowania, jak réwniez takie, ktore by¢ moze tych wyobrazen nigdy
nie miaty. Nierzadko ze wzgledu na zachowany kanal po sznurze lub obecnos¢ czgéci odlewowej — posrednio
$wiadczacych o tym, ze dany kawatek olowiu byt niegdys$ plomba — autorzy zdecydowali na zamieszczenie
tych drugich zabytkéw w katalogu, tak aby stworzy¢ pelny obraz zbioru plomb z Czermna, ktory nie sktada
si¢ przeciez jedynie z zabytkow atrakcyjnych ikonograficznie®.

Nalezy tu réwniez podkresli¢, iz ostatecznie nie zdecydowano si¢ na przedstawienie jako osobnej grupy
wyobrazen plomb z kwiatem lilii na awersie 1 krzyzem na rewersie (NN.76.-79.). Konsekwentnie uznano, iz
wazniejszy jest motyw krzyza. Niemniej jednak autorzy maja petna swiadomo$¢ tego, iz podobny rodzaj lilii
jest motywem nietypowym dla emblematyki Europy Wschodniej, za to czgsty w heraldyce Europy Zachodnie;j
(por. plomba z Tournai z Czermna: zob. w tym tomie Musin, Toropow 2020).

Bardzo wazne wydaje si¢ rowniez poruszenie kwestii zasad publikowania materialu ilustracyjnego.
Autorzy zrezygnowali z prezentacji plomb w formie tablic, co byto praktyka od czaséw Karola Bolsunowskiego
(zob. np. w tomie I niniejszej monografii: Ortow 2019). Oczywiscie, trudno nie ulec urodzie publikacji
naszych poprzednikow z czasow la Belle Epoque, zarazem nie mozna nie dostrzec ktopotow zwiazanych
z porownywaniem tysigcy rysunkow dos¢ przeciez podobnych zabytkow.

W tej sytuacji zdecydowano sig¢ zilustrowa¢ kazda plombg osobno. Bezposrednio ponizej ryciny znajduje
si¢ opis przedstawianego zabytku w jezyku angielskim i polskim. Zdaniem autoréw, taka forma prezentacji
materiatu ilustracyjnego i opisu stownego pozwala Czytelnikowi by¢ nie tylko pasywnym odbiorca ustalen
autorow, ale zapewnia mu swobodg i niezalezno$¢ w zakresie wiasnej obserwacji plomb oraz ich interpretacji.
Stanowi rowniez znaczace utatwienie podczas pracy ze zgromadzonym materiatem.

Chcielibysmy takze zwroci¢c uwage Czytelnika na kwestie zwigzane z cechami, zasadami, a przede
wszystkim trudno$ciami opisu. Przede wszystkim dotyczy to rozrdznienia takich kategorii sfragistycznych,
jak plomby i pieczecie. W sfragistyce toczy si¢ dyskusja na temat tego czy plomby z wizerunkiem $wigtych
1 znakami ksiazecymi lub innymi symbolami uznawa¢ nalezy za plomby czy za pieczecie. Niekiedy okresla
si¢ je terminem ,,plomba-pieczgc” (,,utomba-nevars” = ,,plomba-pecat”), co jest wynikiem recepcji podejscia
badawczego Walentina Janina (Janin 1970), Zze lacza one funkcje¢ plomb olowianych uzywanych w handlu
(,,;u1oMba” = ,,plomba”) oraz oficjalne otowiane pieczecie uzywane przez moznych i urzednikow Rusi (,,ieqars”
= ,,piecze¢c”). Zdaniem autorow katalogu gltéwna réznica migdzy plombami a pieczgeiami jest ich waga (por.
Beleckij 2017). Stad okazy z wizerunkami §wigtych opisano jako plomby, a nie pieczgcie czy plomby-pieczecie.

Problemy stwarza nie tylko terminologia i klasyfikacja, ale takze techniczna i merytoryczna
strona opisu plomb, ktdére utrudnia zarowno niewielki rozmiar tych zabytkow, jak i nie zawsze dobra jakos¢
wyobrazen, a zwlaszcza stan ich zachowania. Dotyczy to formy plomb, a takze obecno$ci $ladow kanatu na
sznur i nadlewka (w opisie katalogowym okreslany jako ,,czgs¢ odlewowa”). Zdecydowano si¢ kazdorazowo
w opisie wykazywa¢ wymienione tu cechy mimo, iz np. w przypadku ,,cze¢$ci odlewowych” stan ich zachowania
jest czesto ,,szczatkowy”. Wigkszo$¢ plomb nosi cechy uszkodzen®' lub tez zniszczen®. Roéwniez i te cechy
kazdorazowo byly opisach katalogowych wykazywane.

Jesli chodzi o ksztalt plomb, to przewazaja formy nieregularne, najczesciej w przyblizeniu owalne.
Spotyka si¢ rowniez plomby o formie prostokatnej. Odno$nie sposobu formowania plomb to przewazaja

» W Czermnie ta grupa reprezentowana jest przez kilka egzemplarzy, sa one rowniez znane z Drohiczyna, ale brak ich w emblematyce innych ziem
Europy Wschodniej.

3% Warto o tym pamigta¢ porownujac typy ikonograficzne plomb pochodzacych ze wspodtczesnie prowadzonych badan z tymi ze zbioréw powstatych
w XIX-XX w. Do tych ostatnich z pewnoscia czgsciej trafialy egzemplarze atrakcyjne kolekcjonersko, lepiej zachowane, o bogatszej, ciekawszej
ikonografii.

31 Powstaly zapewne w wyniku dzialan procesow podepozycyjnych.

32 Powstaly prawdopodobnie poprzez zerwanie plomby, co najczesciej powodowalo wyrwanie z niej sznura, ktore to powodowalo widoczne aktualnie,
charakterystyczne ,,wyrwy”.
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egzemplarze wykonane na odlanych wczesniej krazkach otowianych®. Innym sposobem formowania, jaki
udato si¢ zaobserwowa¢ w Czermnie, bylo sktadanie blaszki otowianej na pot (niekiedy tylko jej czgsci),
i wybijanie stempli. Wowczas sznur przechodzil pomigdzy zgigtymi potowkami (np.: 1.5., 11.37., 1I1.123.,
NN.291.).

Czes¢ przedstawien nie zostata odci$nigta centralnie na krazku i z tego powodu na plombie zachowata
si¢ tylko jego czgs$¢ (np.: 11.210., IT1.5., NN.554.). Znaczaco utrudnia to ich identyfikacj¢. Podobnie jak wadliwe
odlewy pustych krazkow, ktore powodowaty deformacjg obrazu podczas odcisku; naruszenie plomby przy
usunigciu z plombowanego przedmiotu (najczgsciej poprzez oderwanie sznura) oraz procesy podepozycyjne,
ktore spowodowaly uszkodzenia powierzchni, a co za tym idzie i samych przedstawien. Nalezy rowniez
zaznaczy¢, ze zaobserwowano $lady ponownego odbijania stempli na plombach, co powoduje, ze mamy do
czynienia z nanoszeniem nowego wyobrazenia obok juz istniejacego (np.: NN.29.-awers), lub bezposrednio
na nie (np.: NN.6.). Spotykamy odciski nie tylko podwdjne, ale rowniez potrojne (zob. np.: NN.311.). Czgsto
W znaczacy sposob utrudnia to odczytanie i interpretacj¢ wyobrazenia. Opisane zjawisko jest tez dowodem na
swego rodzaju recycling $redniowiecznych plomb.

Stan zachowania publikowanych tu zabytkow (zarowno przed, jak i po konserwacji) nie zawsze pozwala
jednoznacznie odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego przedstawienie nie zachowato si¢ w catosci. W zwiazku
z tym w katalogu nie odnotowano faktu przesunigcia przedstawienia w stosunku do centrum krazka, chociaz
przesunigcie to rejestrujemy w znaczacej czesci zbioru.

Slady matrycy-stempla sa czesto wyraznie widoczne juz podczas badania bezposredniego. Bardzo
dobrze czytelne sa zwlaszcza na fotografiach, dlatego autorzy wskazali w opisie ich obecno$¢. Maja one
rézny charakter i rézne formy, czasami sa glebokie, a niekiedy plytkie. Precyzyjne i obiektywne kryteria
okreslania glebokosci odcisku stempla sa obecnie trudne do ustalenia. W tym celu konieczne sa specjalne
badania i pomiary, ktorych nie uwzgledniono w programie projektu. W zwiazku z tym dodatkowe cechy
odcisku, przede wszystkim jego glebokos¢, nie zostaty ujete w opisie. Niekiedy spotykamy sytuacje, w ktorej
cze$¢ zachowanego wizerunku jest tak charakterystyczna, ze bez problemu mozna zidentyfikowac catosc
przedstawienia positkujac si¢ przedstawieniem na innej plombie zamieszczonej w katalogu.

Przy opisywaniu kolistych obwddek lub linii, w ktorych umieszczane sa przedstawienia stosowano
odpowiednia formulg: ,,otoczony punktami”, ,,obwiedziony linia” lub ewentualnie ,,obwiedziony peretkowa
linia” (np.: 1.78., I1.2., II.1.).

Nie mniejszym problemem jest opis tresci przedstawienia, jego identyfikacja i interpretacja. O ile
plomby dobrze zachowane praktycznie nie wzbudzaja dyskusji, to odczytanie plomb zachowanych w stopniu
ztym lub $rednim rodzi wiele kontrowersji. Przede wszystkim chodzi o bezposredni oglad plomb i na
podstawie fotografii. Dane uzyskane, dzigki tym dwdém rodzajom ogladu nalezy przeanalizowaé, poréwnac
i wykaza¢ niezgodnosci miedzy nimi (czesto zdarza sig, ze stabo zachowany odcisk jest widoczny dopiero
pod odpowiednim katem). Z tych tez powodow moze si¢ zdarzy¢, ze ksztalt — zidentyfikowany przez autorow
— nie jest rozpoznawalny na prezentowanym w katalogu zdjeciu. Wowczas Czytelnikowi pozostaje jedynie
zaufanie do kompetencji autorow (lub wizyta w Tomaszowie Lubelskim). Wszystkie plomby zostaty zbadane
przez autorow katalogu podczas kwerend w Muzeum Regionalnym w Tomaszowie Lubelskim, w Muzeum
Narodowym w Krakowie (gdzie plomby byly wazone) oraz w Muzeum Il Wojny Swiatowej w Gdansku (cze$é
plomb byta konserwowana przez Szymona Bednarza [Koszalin/Gdansk]), przede wszystkim przy uzyciu lupy,
co pozwolito na oglad przedstawien pod roznymi katami. Jednak w wielu przypadkach oglad bezposredni
byt niewystarczajacy. Dzigki cyfrowej dokumentacji, zwlaszcza tej wykonanej pod mikroskopem?, udato si¢
przedstawi¢ nowe hipotezy odnosnie do identyfikacji czgsci wyobrazen, ktore w czasie ogladu bezposredniego
zabytkow nie byly widoczne. Starajac si¢ zachowaé petna staranno$¢ w przygotowaniu Katalogu autorzy
uzyli wszystkich dostgpnych im metod dokumentacji, od tradycyjnych po te bardziej nowoczesne. Zamykajac
uwagi na temat technik dokumentacji warto wspomnie¢ o rozwijajacej si¢ obecnie technice skanowania 3D
zabytkow, w tym monet (por. np. Tolksdorf, Elburg, Reuter 2017) i o tworzeniu elektronicznych baz danych
m.in. pieczeci (https://www.doaks.org/resources/seals). Biorac pod uwage ogromne ilosci plomb wydaje sig,

3 Nalezy podkresli¢, iz zadna z plomb, jakie pochodza z Czermna, nie zostala wykonana z dwoch kawatkdéw otowiu, ktore bylyby ze soba $cisniete!
Poglad o takim formowaniu plomb dotychczas dominowat w literaturze przedmiotu, jednak nalezy go zweryfikowac.
3* Po uprzedniej weryfikacji uszkodzenia powierzchni krazkow de visu.
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ze tzw. e-dokumentacja stanie si¢ jednym z wazniejszych sposobOdw prezentowania masowego materiatu
sfragistycznego.

Osobna kwestia jest odczyt i opis liter. Autorzy wyszli z zatozenia, ze na plombach jako dominujacym
zjawisku kultury wschodniochrzescijanskiej, znajduja si¢ litery cyrylickie, co przyjat jeszcze Nikotaj Awenarius
(Avenarius 1890). Podczas identyfikacji liter kierowano si¢ wspotczesnymi ustaleniami (tablice epigraficzne:
Medyntseva 2000; tablice paleograficzne: Zaliznyak 2000, 134-429, 152-217; Pietkiewicz 2015). Warto
odnotowac¢, ze przedstawienia liter na plombach wykazuja najwigkszy zwiazek z pismem epigraficznym na
przedmiotach uzytkowych, broni, ozdobach, cegtach, kamieniach, wyrobach metaloplastyki i dzietach sztuki.
Wykonywanie matryc lub bullotorow do odciskow na plombach technicznie jest najblizsze metaloplastyce.
Technika pisania na pergaminie i korze brzozy r6zni si¢ znacznie od techniki zapisu na materiatach twardych. Nie
zmienia to jednak faktu, ze w obu przypadkach postugiwano si¢ alfabetem funkcjonujacym w §redniowieczne;j
kulturze Rusi, kodem czytelnym dla 6wczesnych ludzi, wzorujac si¢ na tradycji bizantyjskie;j.

By jak najlepiej opisac litery na plombach autorzy wskazuja konkretna liter¢ cyrylicy, a nie grafem,
ktory przedstawia ja na plombie, i ktory jest na niej widoczny. Jest to wazne przede wszystkim dla prawidlowej
interpretacji plomb z literami, ktorych Sredniowieczne grafemy réznia si¢ znacznie od wspotczesnych.
Dodatkowe problemy stwarza odbicie lustrzane niektorych liter. Dosy¢ czesto mozemy spotkac si¢ z sytuacja,
ze litera zostala zapisana w sposob lustrzany, w przypadku nastgpujacych liter: ,, B” (np.: 11.201. — awers,
NN.482. — rewers), ,,I1” (np.: NN.523.-524. — awers), ,,b” (np.: I11.62. — rewers, NN.275. — rewers), ,,I” (np.:
I1.84. — rewers, NN.211. — rewers), ,,A” (np.: 1I1.69. — awers, NN.210. — rewers), ,,b” (np.: 11.123. — awers,
NN.303. — rewers) ,,JA” (np.: 11.185.), ,,B” (np.: NN.155. — rewers, NN.331. — awers).

Zdarza sig rowniez, ze juz w Sredniowieczu dana litera zarowno na materiale twardym, jak i migkkim
byta zapisywana w dwojaki sposob. Przyktadem moze by¢ litera zelo ,,S” w alfabecie wczesno-cyrylickim czy
tez przekreslone zelo ,,S”. Igor Sorokin (2017), dopatruje si¢ w lustrzanym, przekreslonym zelo tacinskiej litery
»{’. Zkoleiu Siergieja Bieleckiego mozna spotkac si¢ z interpretacja, ze jest to podwodjna osgka (Beletsky 2018,
327; Bielecki 2019, 116, 118). Inna, rozpowszechniona w XIX w. jeszcze przez Botsunowskiego, interpretacja
moéwi o przekreslonym esowatym ksztalcie. Z kolei Franciszek Piekosinski postrzegal go jako kurwature
(krzywasn lub krzywy, przekreslony kij), widoczny w herbie Jana Kmity z Wisnicza z 1376 r. (Piekosinski 1899,
46, ryc. 44-45). Interpretacja tych motywow — esowatego prostego i esowatego przekreslonego prostopadta linia,
wzbudzita dyskusje wérod autorow katalogu (np. NN.182.-184.,233.,259.,279.,360., 415.). Wigkszos¢ autorow,
poréownujac zapis litery zelo (,,S”) oraz przekreslonego zelo (,,S”)** w dostepnych tablicach epigraficznych
oraz paleograficznych, zaproponowato interpretacje tego znaku jako litery zelo, poniewaz taki grafem nie musi
by¢ kojarzony z alfabetem tacinskim.

Innym niezwykle istotnym i ztozonym zagadnieniem jest kwestia wspotczesnych cyrylicznych liter
»H” oraz ,,11”. W $redniowieczu litera ,,H” byla zapisywana przy pomocy grafemu ,,N”, z kladeczka biegnaca
od punktu powyzej potowy lewego ramienia do punkt ponizej potowy prawego ramienia (w zaleznosci od
wieku kiedy byla zapisywana kat mial r6zna rozwartos¢) lub jako ,,H”. Z kolei litera ,,J1”” zapisywana byta
rowniez jako ,,1U”, z kladeczka biegnaca od punktu ponizej potowy lewego ramienia do punktu powyzej
polowy prawego ramienia lub jako ,,H”. Niestety w przypadku pojedynczych liter (jakie mamy w wigkszosci
na plombach), czyli przy braku kontekstu, ktéry by nadaty inne litery tworzace wyraz, trudno okresli¢ czy
mamy do czynienia z lustrzanym odbiciem czy tez nie, poniewaz lustrzane ,, 1" de facto jest lustrzanym ,,H”
przedstawionym przez grafeme “N” i na odwrdt lustrzane ,,H” jest lustrzanym ,,J1”. Autorzy katalogu w takich
sytuacjach zdecydowali si¢ opisa¢ stan faktyczny, postugujac si¢ w tym celu litera oddajaca fonem, a nie
grafemem widocznym na znaku. Pragniemy jednak uczuli¢ badaczy pracujacych z katalogiem, ze litery ,,H”
i,,I” wymagaja szczegdlnego potraktowania i moze si¢ zdarzy¢, ze rozstrzygajacy dla nich bedzie oglad
zdjecia, nie za$ jego opis.

Stan zachowania plomb i naniesione na nie pojedyncze litery moga stwarzaé takze pewne
trudnos$ci w identyfikowaniu liter ,, % / .8 / ,,€”. W przypadku watpliwo$ci autorOw w opisie umieszczano
znak zapytania (,,?”). Czasami zapis litery ,,3”, w tym jej lustrzanego odbicia, przybliza ja do litery ,,M”, co
nie pozwala nam jednoznacznie zidentyfikowa¢ grafemu. To samo dotyczy litery ,,®” (fert), z podstawka
ztozona z dwdch linii; moze by¢ rozpatrywana jako ligatura ,,®Y” (czyli litery ,,®” oraz $redniowiecznego

3 Taki zapis, rowniez w lustrzanej formie, funkcjonowat przede wszystkim w okresie od XII do XIII w.
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zapisu litery ,47”). Autorzy w takim przypadku stosuja opisowa identyfikacje. Pewnym problemem jest
przedstawienie punktu w kole, ktory mozna interpretowaé jako ,,0” (ounoe / ocznoje ,,0”). Ocznoje ,,0”
byto uzywane prawie wytacznie w pisowni stow, w ktorych zaznaczano ich wymowe, raczej nie bylo
stosowane samodzielnie. Mozliwe, ze punkt w kole mozna identyfikowa¢ jako znak stoneczny. Chcac
uproscié¢ opis autorzy podaja po prostu stwierdzenie: litera ,,0”. Podobna sytuacja dotyczy litery ,,d”, ktorej
$redniowieczny zapis niekiedy przypomina kotwicg. W sytuacjach watpliwych, wskazujacych jednak na
litere wprowadzono ,,®” ze znakiem zapytania. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze stosunkowo czesto
spotykana byla sytuacja cze$ciowego zachowania litery. Gdy zachowana byla jej charakterystyczna czgs$¢
jednoznacznie wskazujaca na konkretng literg, odnotowywano to w katalogu, jako liter¢ pewna. Czgsciej
zdarzato si¢ jednak, ze interpretacja byta watpliwa, co podkreslano dodajac znak zapytania (,,?”).

Opisane wyzej przypadki nie sa jedynymi przyktadami, jaki wzbudzily kontrowersje wsrdd autorow.
Migdzy innymi, sporna jest interpretacja znakow na rewersach plomb 1.71., I1.121., 122., I11.107., podobnych
do osgki i majacych analogie wsrod otowianych pieczeci. Wedtug Tatiany Rozdzestwienskiej, filologa z Peter-
sburga, moze on oznaczac liter¢ “I"” Iub ,,T” (podobna do greckiej litery Tau) z tyttem. W wyniku dyskusji
uznano, ze wymieniony znak bedzie opisany jako litera ,,T” z tyttem. Podobne watpliwos$ci moze wzbudzac¢
interpretacja motywu roslinnego jako drzewa palmowego (I1.80., NN.197.-200.), co jest bezposrednim
nawigzaniem do kultury bizantyjskiej. Mozliwe sg jednak i inne interpretacje tego znaku. Kontrowersyjnymi
sg takze plomby z wyobrazeniem zwierzecia (NN.189.-193.). W opinii czesci autorow identyfikowanie
przedstawionego zwierzgcia jako lwa moze pozostawaé w sprzecznosci z jego heraldycznym znaczeniem.
Kontrowersje wérdd autorow budzi tez kwestia uznania punktow i promieni migdzy ramionami krzyzy
wyobrazanych na plombach za nawigzanie do gwozdzi Krzyza Panskiego. Zdaniem jednego z autorow
mozna o tym moéwi¢ dopiero w okresie nowozytnym.

W opisie plomb autorzy odstapili od interpretacji znakow Rurykowiczéw, przede wszystkim z braku
jednoznacznego i rzetelnego przypisania ich konkretnym kniaziom tej dynastii w okresie koniec XI-XIII w.
(zob. Bielecki 2019b). Liczymy na to, ze niniejsze opracowanie stanie si¢ podwaling do stworzenia takiego
wykazu.

W zwiazku z tym, ze znaki Rurykowiczoéw bardziej dotycza emblematyki niz heraldyki w ich opisie nie
przyjeto zasad stosowanych w opisie herbow (zob. Bielecki, Musin 2019). Przede wszystkim odnosi si¢ to do
okreslenia kierunkow wychylenia zgbow oraz zwrotu ich odnog — w prawo lub w lewo tudziez ich rozgatezien.
Opisano je tak, jak widzi je patrzacy na znak, a nie ,,heraldycznie”, czyli od strony trzymajacego tarczg.
W przypadku dwuzubow w formie dzwonu zwykle zakonczenia zgbow sa wywinigte na zewnatrz. W tym
przypadku wykazywanie tej cechy w opisie katalogowym mozna by pomina¢, jednak ze wzgledu na fakt,
iz wigkszo$¢ dwuzubdw jest zachowana fragmentarycznie zdecydowano si¢ kazdorazowo rejestrowac ten
fakt lub tez jego brak. Inna cecha obserwowana w przypadku dwuzubow sa rozwidlenia (widoczne u szczytu
zgbow) lub tez odnogi (umiejscowione nieco nizej na zgbach niz rozwidlenia), a takze nézki (zlokalizowane
ponizej podstawy czaszy). Jesli ndzka nie zachowata si¢ lub byla uszkodzona, dodawano taka adnotacje.
Najczgsciej jednak opisywano jej ksztalt. Pewna trudno$¢ sprawily znaki ksiazgce w formie osgk (czy tez
bosakow, ktore posiadaja odmienng forme niz osgki) lub do nich nawiazujace. Odnogi-haczyki na osg¢kach
(bosakach) czasami sa skierowane w prawo, czasami w lewo. Jednak systematyzacja takich znakéw nie zostata
opracowana. Znaki w formie osgki (Iub bosaka) na plombach z kolekcji z Czermna sa nieliczne. Obecnie nie
jest mozliwe ustalenie, jaka powinna by¢ pozycja odnogi i czy jest ona istotna dla atrybucji znaku. By¢ moze
w niektorych przypadkach mamy do czynienia z lustrzanym odbiciem znaku w formie osgki. Z tego powodu
zwrot odnogi nie zostat w opisie wykazany.

Dyskusja i rozmaitos¢ pogladoéw sa niezbedne dla rozwoju wiedzy akademickiej. To naturalne, ze autorzy
reprezentuja rozne metody badawcze i rozne podejscia do badanych kwestii. Jednoczy ich jednak wspolne
dazenie do tego, aby przedstawi¢ Czytelnikowi najbardziej adekwatny opis przedmiotéw i ich interpretacje.
Opisy w katalogu powstaty w wyniku konsensusu badaczy lub odzwierciedlaja opinig wigkszo$ci. Przedstawione
interpretacje odpowiadaja wspodlczesnemu stanowi wiedzy na temat plomb ,typu drohiczynskiego”. Na
obecnym etapie badan nad plombami z Czermna postanowiono wstrzymac si¢ od wnioskow analitycznych
1 ogblnej interpretacji kolekcji, a takze od jej porownywania z innymi podobnymi kolekcjami. W przysztosci
Autorzy przedstawia swoje indywidualne opinie na temat interpretacji poszczegolnych plomb i catosci badane;j
kolekcji w ramach dyskusji naukowe;.
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Plomby ,,typu drohiczynskiego” z Czermna: katalog znalezisk

W katalogu zastosowano nastgpujace skroty: Aw.: — awers; Rew.: — rewers; uw.: — uwagi; wym.: —
wymiary; w.: — waga; l.: — lokalizacja; w-wa.: — warstwa; gt.: — glebokos$¢; nr inw.: — numer inwentarza; wyd.:
— wydawnictwo (publikacja).

Jak juz wspomniano wyzej niezwykle istotna jest szczegotowa lokalizacja plomb z Czermna, dlatego tez
integralna czg¢scia katalogu jest seria map przygotowanych przez Piotra Zagorskiego, we wspotpracy z Iwona
Florkiewicz. Nie byloby to mozliwe gdyby nie pomoc ze strony Artura Troncika, ktory udostgpnit nam komplet
danych GPS z badan z lat 2010-2011.

skkeosk

Trudno w tym miejscu nie przyznac, ze prace nad katalogiem przekonaty takze nas — jego autoréw — jak
bardzo niebezpieczna jest konfrontacja z antycznym Sfinksem. Nie zawsze zgadzamy si¢ w swoich odczytach
i interpretacjach — uznalismy jednak, iz od prob wzajemnego przekonywania si¢ wazniejsza jest prezentacja
materialu z Czermna: oto i on!

73






Catalogue Czermno, site 1 (hillfort) / Katalog Czermno, stan. 1 (grodzisko)

L1.

L1.

L.2.

L.2.

L3.

L3.

Czermno, site 1 (hillfort)
Czermno, stan. 1 (grodzisko)

Small lead seals with image of saint
Plomby z wizerunkiem §wigtego

Obv.: image of saint, trace of the matrix; Rev.: bident, bell-shaped form, trace of the matrix; rem.: small lead seal used as ad-
ministrative seal (?), lead seal of rectangular shape, partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets,
horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 12.4 x 7.5 mm; wt.: 1.634 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1820/3/A; publ.:
unpublished.

Aw.: wizerunek swigtego, $lad stempla; Rew.: dwuzub, w ksztatcie dzwonu, $lad stempla; uw.: plomba-piecze¢ (?), prostokatny
ksztalt plomby, czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz czg$ci odlewowe, projekt
stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 12,4 x 7,5 mm; w.: 1,634 g; l.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1820/3/A; wyd.: zabytek nie-

publikowany.
N

Obv.: image of saint, trace of the matrix; Rev.: fleur de lis, elaborate form, trace of the matrix; rem.: small lead seal used as
administrative seal (?), partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic
project (April 2011, outside the hillfort, in the ditch); dim.: 14 x 13.5 mm; wt.: 1.337 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1734/1/A,;
publ.: unpublished.

Aw.: wizerunek $wigtego, slad stempla; Rew.: skomplikowany znak lilii, §lad stempla; uw.: plomba-piecze¢ (?), czgsciowo uszko-
dzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011,
na zewnatrz grodziska, w fosie); wym.: 14 x 13,5 mm; w.: 1,337 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1734/1/A; wyd.: zabytek nie-

publikowany.
N

Obv.: image of saint, nimbus around the head, poorly legible, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: illegible form; rem.:
partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, archaeological fieldwork (2015, section through the
rampart); dim.: 17.6 x 13.7 mm; wt.: 2.594 g; cxt.: from spoil, trench 2014, see Fig. 1 (approximate location within trench); inv.
no.: Cz/383/2015; publ.: unpublished.

Aw.: wizerunek $wigtego, nimb wokot glowy, stabo czytelny, obwiedziony linia, $lad stempla; Rew.: nieczytelna forma, $lad stempla;
uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz czegéci odlewowe, badania archeologiczne
(2015, przekop przez watl); wym.: 17,6 x 13,7 mm; w.: 2,594 g; .: z haldy wykopu z 2014 r., zob. Ryc. 1 (przyblizona lokalizacja
w obregbie wykopu); nr inw.: Cz/383/2015; wyd.: zabytek niepublikowany.
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L4.

L4.

LS.

L.5.

L.6.

Small lead seals with image of flourishing cross
Plomby z wyobrazeniem kwitnacego krzyza

Obv.: flourishing six-armed cross, trace of the matrix; Rev.: bident, angular form, inward-folded spur on left prong, right prong
with a six-armed cross, stem now missing, trace of the matrix; rem.: retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic
project (April 2011); dim.: 12.6 x 9.2 mm; wt.: 2.070 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1791/20/A; publ.: unpublished.

Aw.: szeScioramienny kwitnacy krzyz, §lad stempla; Rew.: dwuzub, w ksztalcie prostokata, odnoga skierowana do wngtrza na
lewym zgbie oraz szeScioramienny krzyz na prawym zgbie, ndzka nie zachowatla sig, $lad stempla; uw.: zachowany kanat na
sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 12,6 x 9,2 mm; w.: 2,070 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.:
MT/1791/20/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

e

Obv.: flourishing cross, trace of the matrix; Rev.: bident, angular form, double cross-bar on left prong, inward-folded spur on right
prong, single-line stem, trace of the matrix; rem.: lead seal of rhomboidal shape, made from a piece of lead sheet folded in half
(with the cord in between), horizontal stratigraphic project (October 2010, outside the hillfort, in the ditch); dim.: 11.8 x 10.8 mm;
wt.: 2.947 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1558/3/A; publ.: unpublished.

Aw.: kwitnacy krzyz, $lad stempla; Rew.: dwuzub, w ksztalcie prostokata, podwdjne przekrzyzowanie na lewym zgbie, odnoga
skierowana do wngtrza na prawym zgbie, ndzka w postaci pojedynczej linii, $lad stempla; uw.: romboidalny ksztalt plomby,
uformowana poprzez ztozenie na p6t blaszki otowianej (pomigdzy znajdowat si¢ sznur), projekt stratygrafii poziomej (10.2010,
na zewnatrz grodziska, w fosie); wym.: 11,8 x 10,8 mm; w.: 2,947 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1558/3/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.

Obv.: flourishing cross, poorly legible, trace of the matrix; Rev.: letter “XK”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the
removal of cord, retains cord channel and casting jets (one of them markedly elongated), horizontal stratigraphic project (April
2011); dim.: 21 x 11 mm; wt.: 0.792 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1823/7/A; publ.: unpublished.

L.6. Aw.: kwitnacy krzyz, stabo czytelny, §lad stempla; Rew.: litera ,,2)K”, $lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwa-

nia sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydtuzona), projekt stratygrafii poziomej
(04.2011); wym.: 21 x 11 mm; w.: 0,792 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1823/7/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

L.7. Obv.: flourishing cross, enclosed by beaded line, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: reverse damaged by

L.7.
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the removal of cord, retains cord channel and casting jets (one of them bent), horizontal stratigraphic project (April 2011, rampart
slope — inside the hillfort); dim.: 13.6 x 12 mm; wt.: 1.416 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1860/5/A; publ.: unpublished.

Aw.: kwitnacy krzyz, obwiedziony peretkowa linia, $lad stempla; Rew.: nieczytelny, $lad stempla; uw.: rewers uszkodzony na
skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe (jedna z nich zagigta), projekt stratygrafii poziomej
(04.2011, skton walu — wewnatrz grodziska); wym.: 13,6 x 12 mm; w.: 1,416 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1860/5/A; wyd.:
zabytek niepublikowany.
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L.8.

L8.

L.9.

Obv.: flourishing cross, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: impossible to read; rem.: secondary half-folded, obv. and rev.
originally were on one side with a flourishing cross, retains casting jets, horizontal stratigraphic project (June 2011); dim.: 16.9 x
11 mm; wt.: 1.497 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1790/6/A; publ.: unpublished.

Aw.: kwitnacy krzyz, obwiedziony linia, §lad stempla; Rew.: niemozliwy do odczytania; uw.: wtornie zgigta w pot, aw. i rew.
stanowity pierwotnie jedna strong na ktorej znajdowat si¢ kwitnacy krzyz, zachowane czgsci odlewowe, projekt stratygrafii
poziomej (06.2011); wym.: 16,9 x 11 mm; w.: 1,497 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1790/6/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Small lead seals with image of cross
Plomby z wyobrazeniem krzyza

Obv.: cross of St. Andrew’s (?), with four dots between arms, trace of the matrix; Rev.: cross of St. Andrew’s (?), with two dots
between arms, trace of the matrix; rem.: retains cord channel, horizontal stratigraphic project (April 2011, at the foot of the rampart
— outside the hillfort, from the backfill of the damaged fragment of the rampart); dim.: 11.7 x 9.2 mm; wt.: 2.093 g; cxt.: see Fig.
1; inv. no.: MT/1768/5/A; publ.: unpublished.

1.9. Aw.: krzyz §w. Andrzeja (?), z czterema punktami pomigdzy ramionami, §lad stempla; Rew.: krzyz $w. Andrzeja (?), zdwoma

L.10.

L.10.

L11.

L11.

punktami pomigdzy ramionami, §lad stempla; uw.: zachowany kanal na sznur, projekt stratygrafii poziomej (04.2011, u podnéza
walu — na zewnatrz grodziska, w zasypisku uszkodzonej czesci watu); wym.: 11,7 x 9,2 mm; w.: 2,093 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.:

MT/1768/5/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: six-armed cross (?), trace of the matrix; Rev.: raised dot, surrounded by dots, trace of the matrix; rem.: partly damaged
by the removal of cord, retains cord channel and casting jets (one of them markedly elongated), horizontal stratigraphic project
(April 2011); dim.: 16.3 x 13.5 mm; wt.: 1.818 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1775/7/A; publ.: unpublished.

Aw.: szeScioramienny krzyz (?), slad stempla; Rew.: potkulista wypuklos¢, otoczona punktami, §lad stempla; uw.: czgsciowo
uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czg¢sci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydtuzona),
projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 16,3 x 13,5 mm; w.: 1,818 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1775/7/A; wyd.: zabytek

niepublikowany.

Obv.: plain cross, with dots between arms, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “€” (?), with dot on the right, en-
closed by a line, trace of the matrix; rem.: reverse partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets,
horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 15.2 x 14.3 mm; wt.: 2.093 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1812/11/A; publ.:
unpublished.

Aw.: prosty krzyz, z punktami migdzy ramionami, obwiedziony linia, $lad stempla; Rew.: litera ,,€” (?), z punktem po prawej
stronie, obwiedziona linia, $lad stempla; uw.: zachowany kanal na sznur oraz czg¢sci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej
(04.2011); wym.: 15,2 x 14,3 mm; w.: 2,093 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1812/11/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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I.12.

L.12.

L13.

Obv.: plain cross, trace of the matrix; Rev.: illegible letter (?), evidence of linear border, trace of the matrix; rem.: retains cord
channel and casting jets (two of them markedly elongated), horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 13.5 x 11.3 mm;
wt.: 1.383 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1835/2/A; publ.: unpublished.

Av.: prosty krzyz, $lad stempla; Rew.: nieczytelna litera (?), §lad obwiedzenia linia, $lad stempla; uw.: zachowany kanat na sznur
oraz czgsci odlewowe (dwie z nich wyraznie wydtuzone), projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 13,5 x 11,3 mm; w.:
1,383 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1835/2/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: plain cross, with dots between arms, enclosed by a line, poorly legible; Rev.: illegible; rem.: retains casting jet (mark-
edly elongated), surface heavily damaged, archaeological fieldwork (2015, section through the rampart); dim.: 14,4 x 14,2 mm
(measured without casting jet); wt.: 1.833 g; cxt.: from spoil, see Fig. 1 (approximate location within trench); inv. no.: 286/2015;
publ.: unpublished.

L.13. Aw.: prosty krzyz, z punktami mig¢dzy ramionami, obwiedziony linia, stabo czytelny; Rew.: nieczytelny; uw.: zachowana czgs§¢

L.14.

L.14.

L.15.

L.15.
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odlewowa (wyraznie wydtuzona), powierzchnia silnie zniszczona, badania archeologiczne (2015, przekop przez wat); wym.:
14,4 x 14,2 mm (mierzone bez czgsci odlewowej); w.: 1,833 g; 1.: z hatdy, zob. Ryc. 1. (przyblizona lokalizacja w obrgbie wyko-
pu); nr inw.: 286/2015; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: plain cross, poorly legible, trace of the matrix; Rew.: eight-petalled rosette (preserved only 3 leaves), poorly legible, trace
of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project
(April 2011); dim.: 15 x 12.5 mm; wt.: 1.632 g, cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1830/5/A; publ.: unpublished.

Aw.: prosty krzyz, stabo czytelny, §lad stempla; Rew.: o$molistna rozetka (zachowane tylko 3 listki), stabo czytelna, $lad
stempla; uw.: czesciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt
stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 15 x 12,5 mm; w.: 1,632 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1830/5/A; wyd.: zabytek nie-
publikowany.

Small lead seals with image of Rurikid devices
Plomby z wyobrazeniem znakéw Rurykowiczow

Obv.: two tridents, with a common stem, trace of the matrix; Rev.: illegible; rem.: reverse partly damaged by the removal of
cord, retains casting jets, horizontal stratigraphic project (June 2011, rampart slope — inside the hillfort); dim.: 13 x 10.5 mm; wt.:
0.712 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1764/2/A; publ.: unpublished.

Aw.: dwa tryzuby, ze wspodlna nozka, $lad stempla; Rew.: nieczytelny; uw.: rewers czg¢§ciowo uszkodzony na skutek oderwania
sznura, zachowane cz¢séci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (06.2011, skton walu — wewnatrz grodziska); wym.: 13 x
10,5 mm; w.: 0,712 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1764/2/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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L.16.

L.16.

L17.

L17.

L.18.

L.18.

L.19.

L.19.

Obv.: bident, bell-shaped form, outfolded prongs, inward-folded spur on right prong, stem illegible, trace of the matrix; Rev.:
bident, angular form, outfolded prongs, inward-folded spur on left prong, stem with cross-bar, trace of the matrix; rem.: made
from a piece of lead sheet folded (with the cord in between), horizontal stratigraphic project (June 2011); dim.: 23 x 16.7 mm;
wt.: 2.903 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1819/15/A; publ.: unpublished.

Aw.: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, zgby wywinigte na zewnatrz, odnoga skierowana do wngtrza na prawym zg¢bie, ndzka nie-
czytelna, $lad stempla; Rew.: dwuzub, w ksztalcie prostokata, zgby wywinigte na zewnatrz, odnoga skierowana do wngtrza na
lewym zgbie, ndzka przekrzyzowana, $lad stempla; uw.: uformowana poprzez ztozenie blaszki otowianej (pomigdzy znajdowat
si¢ sznur), projekt stratygrafii poziomej (06.2011); wym.: 23 x 16,7 mm; w.: 2,903 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1819/15/A,;
wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: fragment of bident, bell-shaped form, poorly legible, stem now missing, trace of the matrix; Rev.: letter “/1”, trace of the
matrix; rem.: partly destroyed by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, archaeological fieldwork (2015, sec-
tion through the rampart); dim.: 14.3 x 12.3 mm; wt.: 1.519 g; cxt.: from spoil, see Fig. 1 (approximate location within trench);
inv. no.: Cz/129/2015; publ.: unpublished.

Aw.: fragment dwuzuba, w ksztatcie dzwonu, stabo czytelny, nézka nie zachowata sig, $lad stempla; Rew.: litera ,,/1”, $lad
stempla; uw.: czgsciowo zniszczona na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz czesci odlewowe, badania
archeologiczne (2015, przekop przez wat); wym.: 14,3 x 12,3 mm; w.: 1,519 g; L.: z hatdy, zob. Ryc. 1 (przyblizona lokalizacja
w obrgbie wykopu); nr inw.: Cz/129/2015; wyd.: zabytek niepublikowany.

A

Obv.: bident, bell-shaped form, poorly legible, outfolded prongs (?), stem now missing, trace of the matrix; Rev.: letter “3”,
trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets (one of them markedly
elongated), archaeological fieldwork (2015, section through the rampart); dim.: 19 x 13 mm; wt.: 2.410 g; cxt.: layer 2041,
d. 110-120 cm, see Fig. 1; inv. no.: Cz/233/2015; publ.: unpublished.

Aw.: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, stabo czytelny, zgby wywinigte na zewnatrz (?), nézka nie zachowata sig, $lad stempla;
Rew.: litera ,,3”, $lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci
odlewowe (jedna z nich wyraznie wydtuzona), badania archeologiczne (2015, przekop przez wat); wym.: 19 x 13 mm; w.:
2,410 g; 1.: w-wa. 2041, gt. 110-120 cm, zob. Ryc. 1; nr inw.: Cz/233/2015; wyd.: zabytek niepublikowany.

¢®

Obv.: bident, bell-shaped form, outfolded prongs, forked left prong, stem of two lines, trace of the matrix; Rev.: fragment of
letter “I”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal
stratigraphic project (April 2011); dim.: 16 x 15 mm; wt.: 2.845 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1804/8/A; publ.: unpublished.
Aw.: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, z¢gby wywinigte na zewnatrz, rozwidlenie na lewym zg¢bie, n6zka w postaci dwoch linii, slad
stempla; Rew.: fragment litery ,,J1”, §lad stempla; uw.: czg$ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na
sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 16 x 15 mm; w.: 2,845 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.:
MT/1804/8/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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1.20.

Obv.: bident, bell-shaped form, outfolded prongs, forked left prong, lower part of bident and stem now missing, trace of the
matrix; Rev.: letter “N”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jet,
horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 12.7 x 12.5 mm; wt.: 1.425 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1824/6/A; publ.:
unpublished.

1.20. Aw.: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, z¢gby wywinigte na zewnatrz, rozwidlenie na lewym zgbie, dolna cz¢$¢ dwuzuba oraz nézka

L.21.

L.21.

L.22.

L.22.

1.23.

L.23.
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nie zachowaly sig, $lad stempla; Rew.: litera ,,J1”, §lad stempla; uw.: czg§ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zacho-
wany kanat na sznur oraz cz¢s$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 12,7 x 12,5 mm; w.: 1,425 g; L.: zob.
Ryc. 1; nr inw.: MT/1824/6/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: bident, bell-shaped form, outfolded prongs (?), inward-folded spur on right prong, stem now missing, trace of the matrix;
Rev.: poorly legible device (pike-pole or letter ?), trace of the matrix; rem.: retains cord channel, horizontal stratigraphic project
(April 2011); dim.: 13 x 12.4 mm; wt.: 2.435 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1826/9/A; publ.: unpublished.

Aw.: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, zgby wywinigte na zewnatrz (?), odnoga skierowana do wngtrza na prawym zg¢bie, noézka
nie zachowala sig, §lad stempla; Rew.: stabo czytelny znak (osgka lub litera ?), §lad stempla; uw.: zachowany kanat na sznur,
projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 13 x 12,4 mm; w.: 2,435 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1826/9/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.

Obv.: bident, bell-shaped form, outfolded prongs, stem now missing, trace of the matrix; Rev.: illegible form, trace of the
matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project
(April 2011, rampart slope — inside the hillfort); dim.: 16.8 x 16.5 mm; wt.: 2.430 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1765/2/A;
publ.: unpublished.

Aw.: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, zgby wywinigte na zewnatrz, nézka nie zachowata sig, slad stempla; Rew.: nieczytelna forma,
$lad stempla; uw.: czg$ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt
stratygrafii poziomej (04.2011, skton watu — wewnatrz grodziska); wym.: 16,8 x 16,5 mm; w.: 2,430 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.:
MT/1765/2/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

o

Obv.: fragment of bident (?), bell-shaped form (?), outfolded right prong, top of left prong now missing, trace of the matrix;
Rev.: fragment of letter “I1” (?), trace of the matrix; rem.: lead seal of triangular shape, partly destroyed, retains cord channel,
horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 17 x 12.8 mm; wt.: 3.294 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1812/1/A; publ.:
unpublished.

Aw.: fragment dwuzuba (?), w ksztalcie dzwonu (?), prawy zab wywinigty na zewnatrz, szczyt lewego z¢ba nie zachowat sig,
$lad stempla; Rew.: fragment litery ,,J1” (?), §lad stempla; uw.: trojkatny ksztatt plomby, cz¢§ciowo zniszczona, zachowany kanat
na sznur, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 17 x 12,8 mm; w.: 3,294 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1812/1/A; wyd.:
zabytek niepublikowany.
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1.24. Obv.: fragment of bident (?), bell-shaped form (?), trace of the matrix; Rev.: letter “H”, trace of the matrix; rem.: obverse partly
damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 15.5 x
13.2 mm; wt.: 2.002 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1803/1/A; publ.: unpublished.

1.24. Aw.: fragment dwuzuba (?), $lad stempla; Rew.: litera ,,H”, $lad stempla; uw.: awers czgsciowo uszkodzony na skutek oderwania
sznura, zachowany kanatl na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 15,5 x 13,2 mm; w.:
2,002 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1803/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

L.25. Obv.: fragment of bident (?), bell-shaped form (?), outfolded left prong, right prong now missing, trace of the matrix; Rev.:
illegible, trace of the matrix; rem.: partly destroyed by the removal of cord, retains cord channel and casting jets (one of them
markedly elongated), horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 15 x 12 mm; wt.: 1.336 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.:
MT/1791/21/A; publ.: unpublished.

L.25. Aw.: fragment dwuzuba (?), w ksztalcie dzwonu (?), lewy zab wywinigty na zewnatrz, prawy zab nie zachowat sig, $lad stempla;
Rew.: nieczytelny, $lad stempla; uw.: cz¢Sciowo zniszczona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czesci
odlewowe (jedna z nich wyraznie wydtuzona), projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 15 x 12 mm; w.: 1,336 g; 1.: zob.
Ryc. 1; nr inw.: MT/1791/21/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

1.26. Obv.: bident, angular form, outfolded prongs, two horizontal projections at each prong base, stem now missing, trace of the
matrix; Rev.: gammadion, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets
(markedly elongated two of them), horizontal stratigraphic project (April 2011, rampart slope — inside the hillfort); dim.: 18.5 x
10.8 mm; wt.: 1.160 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1767/3/A; publ.: unpublished.

1.26. Aw.: dwuzub, w ksztalcie prostokata, zgby wywinig¢te na zewnatrz, podstawa czaszy wydtuzona poza lini¢ z¢gbow, nozka
nie zachowala sig, §lad stempla; Rew.: gammadion, §lad stempla; uw.: cz¢§ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura,
zachowany kanal na sznur oraz czgsci odlewowe (wyraznie wydtuzone dwie z nich), projekt stratygrafii poziomej (04.2011,
skton watu — wewnatrz grodziska); wym.: 18,5 x 10,8 mm; w.: 1,160 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1767/3/A; wyd.: zabytek

niepublikowany.

1.27. Obv.: bident, angular form, right prong and stem with cross-bar, trace of the matrix; Rev.: ligature “6”, trace of the matrix;
rem.: partly damaged, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 14 x 10 mm;
wt.: 1.090 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1821/2/A; publ.: unpublished.

1.27. Aw.: dwuzub, w ksztalcie prostokata, na prawym zebie i nézce przekrzyzowanie, $lad stempla; Rew.: ligatura ,,0”, $lad stempla;
uw.: czgsciowo uszkodzona, zachowany kanal na sznur oraz cz¢éci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 14 x
10 mm; w.: 1,090 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1821/2/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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1.28.

1.28.

1.29.

1.29.

1.30.

1.30.

N
Obv.: bident, angular form, left prong with diagonal infloded spur, right prong with cross-bar (?), stem with triangular or circulat
terminal, trace of the matrix; Rev.: illegible form, trace of the matrix; rem.: retains casting jets (bent), horizontal stratigraphic
project (October 2010; within the rampart — outside the hillfort); dim.: 14.7 x 14.2 mm; wt.: 2.471 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.:
MT/1659/A; publ.: unpublished.

Aw.: dwuzub w ksztalcie prostokata, uko$na odnoga skierowana do wngtrza na lewym zgbie, przekrzyzowanie (?) na prawym
zgbie, nozka zakonczona trojkatem lub kotem, §lad stempla; Rew.: nieczytelna forma, slad stempla; uw.: zachowane czgséci od-

lewowe (zagigte), projekt stratygrafii poziomej (10.2010, w obrgbie watu — na zewnatrz grodziska); wym.: 14,7 x 14,2 mm; w.
2,471 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1659/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: bident, angular form, inward-folded spur on left prong, forked right prong, lower part of bident and stem now missing,
trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: partly destroyed probably by the removal of cord, retains casting
jet (markedly elongated), horizontal stratigraphic project (June 2011); dim.: 16 x 9 mm; wt.: 1.177 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.:
MT/1824/11/A; publ.: unpublished.

Aw.: dwuzub, w ksztalcie prostokata, odnoga skierowana do wngtrza na lewym zgbie, rozwidlenie na prawym zg¢bie, dolna
czgs$¢ dwuzuba oraz ndzka nie zachowaly sig, $lad stempla; Rew.: nieczytelny, §lad stempla; uw.: cz¢§ciowo zniszczona praw-
dopodobnie na skutek oderwania sznura, zachowana czg$¢ odlewowa (wyraznie wydtuzona), projekt stratygrafii poziome;j
(06.2011); wym.: 16 x 9 mm; w.: 1,177 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1824/11/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: bident, angular form, inward-folded spur on left prong, stem illegible, trace of the matrix; Rev.: impossible to read; rem.:
partly bent, retains cord channel, horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 14 x 8 mm; wt.: 2.353 g; cxt.: see Fig. 1;
inv. no.: MT/1821/3/A; publ.: unpublished.

Aw.: dwuzub, w ksztalcie prostokata, odnoga skierowana do wngtrza na lewym zgbie, nézka nieczytelna, slad stempla; Rew.:
niemozliwy do odczytania; uw.: czgSciowo zagigta, zachowany kanal na sznur, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 14
x 8§ mm; w.: 2,353 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1821/3/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

L.31. Obv.: fragment of bident, prongs folded right, stem now missing, trace of the matrix; Rev.: letter “H”, trace of the matrix;

L.31.
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rem.: partly destroyed probably by the removal of cord, retains casting jets, horizontal stratigraphic project (October
2010, outside the hillfort, in the ditch); dim.: 18.7 x 11 mm; wt.: 1.707 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1569/1/A; publ.:
unpublished.

Aw.: fragment dwuzuba, z¢gby wywinig¢te w prawa strong, nozka nie zachowata si¢, $lad stempla; Rew.: litera ,,H”, $lad
stempla; uw.: czg§ciowo zniszczona prawdopodobnie na skutek oderwania sznura, zachowane czgsci odlewowe, projekt
stratygrafii poziomej (10.2010, na zewnatrz grodziska, w fosie); wym.: 18,7 x 11 mm; w.: 1,707 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.:
MT/1569/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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L.32.

L.32.

L.33.

1.33.

1.34.

1.34.

L.35.

L.35.

Obv.: fagment of bident, angular form, stem in the form of inverted letter “T”, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the
matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (April
2011); dim.: 10 x 8 mm; wt.: 0.954 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1822/12/A; publ.: unpublished.

Aw.: fragment dwuzuba, w ksztalcie prostokata, nézka w ksztatcie odwrocone;j litery ,,T”, $lad stempla; Rew.: nieczytelny, slad
stempla; uw.: czg¢$ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt

stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 10 x 8 mm; w.: 0,954 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1822/12/A; wyd.: zabytek nie-
publikowany.

Obv.: bident, with triangular prongs, poorly legible, stem now missing, trace of the matrix; Rev.: letter “XK”, trace of
the matrix; rem.: partly destroyed by the removal of cord, made from a piece of lead sheet folded in half (with the cord
in between), retains casting jets (one of them markedly elongated), archaeological fieldwork (2015, section through the
rampart); dim.: 14 x 11.5 mm; wt.: 0.803 g; cxt.: from spoil, see Fig. 1 (approximate location within trench); inv. no.:
Cz/362/2015; publ.: unpublished.

Aw.: dwuzub, z zgbami w ksztalcie trojkatow, stabo czytelny, ndzka nie zachowata sig, $lad stempla; Rew.: litera ,, )K", $lad
stempla; uw.: cz¢§ciowo zniszczona na skutek oderwania sznura, uformowana poprzez zlozenie na pot blaszki otowianej (po-
migdzy znajdowat si¢ sznur), zachowane czgsci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydtuzona), badania archeologiczne (2015,

przekop przez wat); wym.: 14 x 11,5 mm; w.: 0,803 g; l.: z hatdy, zob. Ryc. 1 (przyblizona lokalizacja w obrgbie wykopu); nr
inw.: Cz/362/2015; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: device in shape of pike-pole, trace of the matrix; Rev.: letter “I”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal
of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 12 x 11 mm; wt.: 1.814 g; cxt.:
see Fig. 1; inv. no.: MT/1822/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: znak w ksztalcie oseki, §lad stempla; Rew.: litera ,,I””, $lad stempla; uw.: czesciowo udzkodzona na skutek oderwania sznura,
zachowany kanat na sznur oraz cz¢$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 12 x 11 mm; w.: 1,814 g; 1.: zob.
Ryec. 1; nr inw.: MT/1822/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Small lead seals with ligature of letters “M” and “T”
Plomby z ligaturg liter ,M” 1,,T”

Obv.: double struck: ligature of letters “M” and “T” and evidence of another illegible impression, traces of two matrices; Rev.:
double struck: eight-petalled rosette and fragment of circle, traces of two matrices; rem.: partly damaged by the removal of cord,
retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (June 2011); dim.: 14 x 13.7 mm; wt.: 1.606 g; cxt.: see Fig.
1; inv. no.: MT/1823/12/A; publ.: unpublished.

Aw.: podwdjny odcisk: ligatura liter ,,M” 1,,T” oraz §lad innego nieczytelnego odbicia, $lady dwoch stempli; Rew.: podwojny
odcisk: osmiolistna rozetka oraz fragment okregu, slady dwoch stempli; uw.: cz¢§ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura,
zachowany kanat na sznur oraz cze¢$ci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (06.2011); wym.: 14 x 13,7 mm; w.: 1,606 g; L.
zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1823/12/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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1.36.

1.36.

1.37.

1.37.

1.38.

1.38.

1.39.

L.39.

84

Obv.: ligature of letters “M” (damaged) and “T”, trace of the matrix; Rev.: letter “I” (?), trace of the matrix; rem.: lead seal of
rhomboidal shape, obverse partly damaged by the removal of cord, retains cord channel, horizontal stratigraphic project (April
2011); dim.: 11.5 x 11 mm; wt.: 2.092 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1820/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: ligatura liter ,M” (uszkodzone) i ,,T”, $lad stempla; Rew.: litera ,.I” (?), $lad stempla; uw.: romboidalny ksztatt plomby,
awers czgsciowo uszkodzony na skutek oderwania sznura, zachowany kanatl na sznur, projekt stratygrafii poziomej (04.2011);
wym.: 11,5 x 11 mm; w.: 2,092 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1820/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: ligature of letters “M” and “T”, trace of the matrix; Rev.: letter “H”, trace of the matrix; rem.: retains cord channel and
casting jets (markedly elgonated, one of them bent), archaeological fieldwork (2016, rampart slope — backfill, trench 2015);
dim.: 14.9 x 12.7 mm; wt.: 1.578 g; cxt.: from spoil, see Fig. 1 (approximate location within trench); inv. no.: Cz/59/2016; publ.:
unpublished.

Aw.: ligatura liter ,M” 1,,T”, $lad stempla; Rew.: litera ,,H”, $lad stempla, uw.: zachowany kanal na sznur oraz cz¢sci odlewowe
(wyraznie wydtuzone, jedna z nich zagigta), badania archeologiczne (2016, skton watu — zasypisko wykopu z 2015 r.); wym.:
14,9 x 12,7 mm; w.: 1,578 g; 1.: z hatdy, zob. Ryc. 1 (przyblizona lokalizacja w obrgbie wykopu); nr inw.: Cz/59/2016; wyd.:
zabytek niepublikowany.

Obv.: ligature of letters “M” and “T”, trace of the matrix; Rev.: letter “TI” (?), trace of the matrix; rem.: partly damaged by the
removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (April 2011, rampart slope — inside the
hillfort); dim.: 12 x 11 mm; wt.: 1.387 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1858/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: ligatura liter ,M” 1,,T”, $lad stempla; Rew.: litera ,,IT” (?), §lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania
sznura, zachowany kanat na sznur oraz czg$ci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011, skton watu — wewnatrz grodzi-
ska); wym.: 12 x 11 mm; w.: 1,387 g; .: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1858/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Small lead seals with image of arrowhead on pedestal
Plomby z wyobrazeniem grotu strzaty na podstawce

———— —
Obv.: arrowhead, probably on pedestal, trace of the matrix; Rev.: dot, within penannular line, trace of the matrix; rem.: obverse
surface partly damaged, retains casting jet, horizontal stratigraphic project (June 2011, outside the hillfort, in the ditch); dim.:
12.6 x 15.7 mm; wt.: 3.325 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1784/A; publ.: unpublished.

Aw.: grot strzaty, prawdopodobnie na podstawce, $lad stempla; Rew.: punkt, w niedomknigtym okrggu, $lad stempla;
uw.: powierzchnia awersu czg¢sciowo uszkodzona, zachowana czg$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (06.2011,

na zewnatrz grodziska, w fosie); wym.: 12,6 x 15,7 mm; w.: 3,325 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1784/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.
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1.40. Obv.: arrowhead on pedestal, trace of the matrix; Rev.: letter “XK”, trace of the matrix; rem.: reverse partly damaged by the
removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 15 x 14 mm; wt.:
1.689 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1792/1/A; publ.: unpublished.
1.40. Aw.: grot strzaty na podstawce, §lad stempla; Rew.: litera ,,)K”, §lad stempla; uw.: rewers czg$ciowo uszkodzony na skutek ode-
rwania sznura, zachowany kanatl na sznur oraz cz¢sci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 15 x 14 mm; w.:
1,689 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1792/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
N
L.41. Obv.: arrowhead on pedestal, trace of the matrix; Rev.: fragment of letter “I1”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the
removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 15 x 14.4 mm; wt.:
2.876 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1805/17/A; publ.: unpublished.
L.41. Aw.: grot strzaly na podstawce, $lad stempla; Rew.: fragment litery ,,J1”, $lad stempla; uw.: czg¢Sciowo uszkodzona na skutek
oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz czg¢$ci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 15 x
14,4 mm; w.: 2,876 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1805/17/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
________ A=———
1.42.

Obv.: arrowhead on pedestal, trace of the matrix; Rev.: illegible form, trace of the matrix; rem.: obverse partly damaged by the
removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (April 2011, rampart slope — inside the
hillfort); dim.: 13 x 11.6 mm; wt.: 1.243 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1761/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: grot strzaly na podstawce, $lad stempla; Rew.: nieczytelna forma, $lad stempla; uw.: awers czg§ciowo uszkodzony na skutek
oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011, skton walu — we-
wnatrz grodziska); wym.: 13 x 11,6 mm; w.: 1,243 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1761/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

1.42.

1.43. Obv.: arrowhead (?), trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: partly damaged, retains casting jets,
archaeological fieldwork (2015, section through the rampart); dim.: 11.7 x 8.7 mm; wt.: 0.697 g; cxt.: layer 2041, d. 130-
140 cm, see Fig. 1; inv. no.: Cz/255/2015; publ.: unpublished.

1.43. Aw.: grot strzaly (?), $lad stempla; Rew.: nieczytelny, $lad stempla; uw.: czg§ciowo uszkodzona, zachowane czgsci odlewowe,

badania archeologiczne (2015, przekop przez wat); wym.: 11,7 x 8,7 mm; w.: 0,697 g; 1.: w-wa 2041, gt. 130-140 cm, zob. Ryc.
1; nr inw.: Cz/255/2015; wyd.: zabytek niepublikowany.
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L.44.

L.44.

1.45.

1.45.

1.46.

1.46.

L.47.

1.47.
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Small lead seals with image of various figures
Plomby z wyobrazeniem réznych figur

Obv.: eight-petalled rosette, trace of the matrix; Rev.: illegible form, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal
of cord, retains cord channel and casting jets (markedly elongated), horizontal stratigraphic project (June 2011); dim.: 12 x
11.5 mm; wt.: 1.293 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1805/18/A; publ.: unpublished.

Aw.: o$miolistna rozetka, §lad stempla; Rew.: nieczytelna forma, §lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania
sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe (wyraznie wydtuzone), projekt stratygrafii poziomej (06.2011); wym.:
12 x 11,5 mm; w.: 1,293 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1805/18/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: double struck: device in form of two half-elipses within a circle and illegible form, traces of two matrices; Rev.: illegible
form, trace of the matrix; rem.: retains casting jets, horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 19.4 x 12 mm; wt.: 0.934 g;
cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1819/8/A; publ.: unpublished.

Aw.: podwdjny odcisk: znak w postaci dwoch potelips wpisanych w okrag oraz nieczytelna forma, $lady dwoch stempli; Rew.:
nieczytelna forma, $lad stempla; uw.: zachowane czgséci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 19,4 x 12 mm;
w.: 0,934 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1819/8/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: crescent-shaped device, trace of the matrix; Rev.: letter “/1”, trace of the matrix; rem.: made from a piece of lead sheet
folded in half (with the cord in between), partly damaged probably by the removal of cord, retains casting jets, archaeological
fieldwork (2015, section through the rampart); dim.: 14.2 x 10.7 mm; wt.: 1.367 g; cxt.: layer 2036, d. 80-90 cm, see Fig. 1; inv.
no.: Cz/156/2015; publ.: unpublished.

Aw.: znak przypominajacy polksigzyc, §lad stempla; Rew.: litera ,,/1”, §lad stempla; uw.: uformowana poprzez ztozenie na pét
blaszki otowianej (pomigdzy znajdowat sig¢ sznur), czgsciowo uszkodzona prawdopodobnie na skutek oderwania sznura, zacho-
wane czg¢sci odlewowe, badania archeologiczne (2015, przekop przez wat); wym.: 14,2 x 10,7 mm; w.: 1,367 g; 1.: w-wa 2036,
gl. 80-90 cm, zob. Ryc. 1; nr inw.: Cz/156/2015; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: grid pattern, trace of the matrix; Rev.: letter “I”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord,
retains cord channel and casting jets (one of them markedly elongated and bent), horizontal stratigraphic project (April
2011); dim.: 16 x 11.4 mm; wt.: 2.136 g; cxt.: surface of site/refuse deposit, see Fig. 1 (approximate location within site 1);
inv. no.: MT/1708/45/A; publ.: unpublished.

Aw.: kratka, §lad stempla; Rew.: litera ,,I”, $lad stempla; uw.: cze$ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany
kanat na sznur oraz czgsci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydtuzona oraz zagigta), projekt stratygrafii poziomej (04.2011);
wym.: 16 x 11,4 mm; w.: 2,136 g; L.: powierzchnia stanowiska/$mietnik, zob. Ryc. 1 (przyblizona lokalizacja w obrgbie stan. 1);
nr inw.: MT/1708/45/A; wyd.: zabytek niepublikowany.



Catalogue Czermno, site 1 (hillfort) / Katalog Czermno, stan. 1 (grodzisko)

1.48.

1.48.

L.49.

1.49.

1.50.

1.50.

L.51.

L.51.

Obv.: raised dot, with raised dots around, poorly legible, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: partly
damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (October 2010, at the
foot of the rampart — outside the hillfort); dim.: 12.2 x 11 mm; wt.: 1.725 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1583/A; publ.:
unpublished.

Aw.: potkulista wypuktosé, otoczona innymi potkulistymi wypuktos$ciami, stabo czytelne, $lad stempla; Rew.: nieczytelny, slad
stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢s$¢ odlewowa, projekt stra-
tygrafii poziomej (10.2010, u podndza watu — na zewnatrz grodziska); wym.: 12,2 x 11 mm; w.: 1,725 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.:
MT/1583/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Small lead seals with letters
Plomby z przedstawieniem liter

Obv.: letter “A”, trace of the matrix; Rev.: double struck: letter “€” and evidence of linear border from another illegible
impression, traces of two matrices; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets,
archaeological fieldwork (June 2011); dim.: 12 x 10 mm; wt.: 1.007 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1792/8/A; publ.: un-
published.

Aw.: litera ,,A”, §lad stempla; Rew.: podwdjny odcisk: litera ,,€” oraz $lad obwiedzenia linia od innego nieczytelnego odbicia,
$lady dwoch stempli; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe,
projekt stratygrafii poziomej (06.2011); wym.: 12 x 10 mm; w.: 1,007 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1792/8/A; wyd.: zabytek

niepublikowany.

Obv.: letter “A”, trace of the matrix; Rev.: illegible form (letter “€” ?), trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal
of cord, retains cord channel and casting jets (one of them markedly elongated), archaeological fieldwork (2015, section through
the rampart); dim.: 14.6 x 13 mm; wt.: 1.199 g; cxt.: from spoil, see Fig. 1 (approximate location within trench); inv. no.:
Cz/300/2015; publ.: unpublished.

Aw.: litera ,,A”, $lad stempla; Rew.: nieczytelna forma (litera ,,€” ?), §lad stempla; uw.: czg§ciowo uszkodzona na skutek oderwa-
nia sznura, zachowany kanal na sznur oraz czgsci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydtuzona), badania archeologiczne (2015,

przekop przez wat); wym.: 14,6 x 13 mm; w.: 1,199 g; 1.: z haldy, zob. Ryc. 1 (przyblizona lokalizacja w obrgbie wykopu); nr
inw.: Cz/300/2015; wyd.: zabytek niepublikowany.

LA\

Obv.: letter “A”, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “N”, trace of the matrix; rem.: partly bent, partly damaged by
the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010, outside the hillfort, in
the ditch); dim.: 13 x 10 mm; wt.: 1.361 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1569/4/A; publ.: unpublished.

Aw.: litera ,,A”, obwiedziona linia, $lad stempla; Rew.: litera ,,J1”, §lad stempla; uw.: czg§ciowo zagigta, czgsciowo uszkodzo-
na na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czg¢sci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010,

na zewnatrz grodziska, w fosie); wym.: 13 x 10 mm; w.: 1,361 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1569/4/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.
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I.52.

L.52.

L.53.

L.53.

1.54.

1.54.

L.55.

Obv.: letter “A”, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “I1”, enclosed by a line, trace of the matrix; rem.: partly
damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets (bent one of them), archaeological fieldwork (2015, sec-
tion through the rampart); dim.: 17.8 x 15 mm; wt.: 2.482 g; cxt.: layer 2032, d. 0-10 c¢m, see Fig. 1; inv. no.: Cz/3/2015; publ.:
unpublished.

Aw.: litera ,,A”, obwiedziona linia, $lad stempla; Rew.: litera ,,J1”, obwiedziona linia, $lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona
na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz czg¢sci odlewowe (zagigta jedna z nich), badania archeologiczne

(2015, przekop przez wat); wym.: 17,8 x 15 mm; w.: 2,482 g; 1.: w-wa 2032, gt. 0-10 cm, zob. Ryc. 1; nr inw.: Cz/3/2015; wyd.:
zabytek niepublikowany.

Obv.: letter “b”, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “XK”, enclosed by a line, trace of the matrix; rem.:
partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, archaeological fieldwork (2015, section
through the rampart); dim.: 18 x 13.5 mm; wt.: 1.713 g; cxt.: layer 2032, d. 40-45 cm, see Fig. 1; inv. no.: Cz/83/2015;
publ.: unpublished.

Aw.: litera ,,b”, obwiedziona linia, $lad stempla; Rew.: litera ,,)K”, obwiedziona linia, $lad stempla; uw.: czgSciowo
uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czg¢$ci odlewowe, badania archeologiczne (2015,

przekop przez wat); wym.: 18 x 13,5 mm; w.: 1,713 g; 1.: w-wa 2032, gt. 40-45 cm, zob. Ryc. 1; nr inw.: Cz/83/2015; wyd.:
zabytek niepublikowany.

Obv.: letter “/1”, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “®”, enclosed by a line, trace of the matrix; rem.: partly
destroyed probably by the removal of cord, retains casting jet, horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 16.7 x
9.5 mm; wt.: 1.099 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1791/3/A; publ.: unpublished.

Aw.: litera ,,J1”, obwiedziona linia, $lad stempla; Rew.: litera ,,®”, obwiedziona linia, §lad stempla; uw.: czg$ciowo zniszczona
prawdopodobnie na skutek oderwania sznura, zachowana czgs$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.:
16,7 x 9,5 mm; w.: 1,099 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1791/3/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: letter “J1”, trace of the matrix; Rev.: letter “®”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains
cord channel and casting jets (one of them markedly elongated), horizontal stratigraphic project (October 2010, rampart
slope — inside the hillfort); dim.: 10.2 x 9.3 mm; wt.: 1.164 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1660/1/A; publ.: unpublished.

L.55. Aw.: litera ,,J1”, §lad stempla; Rew.: litera ,,®”, $§lad stempla; uw.: czgSciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura,
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zachowany kanal na sznur oraz czg¢sci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydtuzona), projekt stratygrafii poziome;j

(10.2010, skton watu — wewnatrz grodziska); wym.: 10,2 x 9,3 mm; w.: 1,164 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1660/1/A,;
wyd.: zabytek niepublikowany.
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1.56.

L.56.

L.57.

L.57.

L.58.

L.58.

1.59.

1.59.

Obv.: letter “XK”, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “JI”, enclosed by a line, trace of the matrix; rem.: partly
damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets (one of them markedly elongated and bent), horizontal
stratigraphic project (October 2010, at the foot of the rampart — outside the hillfort, in the ditch); dim.: 12 x 12 mm; wt.: 1.824 g;
cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1520/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: litera ,,)K”, obwiedziona linia, $lad stempla; Rew.: litera ,,J1”, obwiedziona linia, §lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona
na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz czesci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydtuzona i zagigta), pro-
jekt stratygrafii poziomej (10.2010, u podndéza watu — na zewnatrz grodziska, w fosie); wym.: 12 x 12 mm; w.: 1,824 g; L.: zob.
Ryc. 1; nr inw.: MT/1520/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: letter “XK”, trace of the matrix; Rev.: illegible letter, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains
cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 14.2 x 11.3 mm; wt.: 1.572 g; cxt.: see Fig. 1;
inv. no.: MT/1795/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: litera ,,)K”, §lad stempla; Rew.: nieczytelna litera, $lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura,
zachowany kanat na sznur oraz cze¢$ci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 14,2 x 11,3 mm; w.: 1,572 g; L.:
zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1795/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: letter “3”, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: reverse partly destroyed by the removal of cord,
retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 15.8 x 10.7 mm; wt.: 2.539 g; cxt.: see
Fig. 1; inv. no.: MT/1822/11/A; publ.: unpublished.

Aw.: litera ,,3”, $lad stempla; Rew.: nieczytelny, $lad stempla; uw.: rewers czgsciowo zniszczony na skutek oderwania sznura,
zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 15,8 x 10,7 mm; w.: 2,539 g; 1.
zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1822/11/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: letter “1”, trace of the matrix; Rev.: letter “K” (?), trace of the matrix; rem.: partly bent, obverse partly damaged by the
removal of cord, retains cord channel and casting jets, archacological fieldwork (2015, section through the rampart); dim.: 13 x
12.2 mm; wt.: 1.244 g; cxt.: layer 2036, d. 80-90 c¢m, see Fig. 1; inv. no.: Cz/154/2015; publ.: unpublished.

Aw.: litera ,,11”, $lad stempla; Rew.: litera ,,K” (?), slad stempla; uw.: czgSciowo zagigta, awers czgSciowo uszkodzony na
skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, badania archeologiczne (2015, przekop przez
wal); wym.: 13 x 12,2 mm; w.: 1,244 g; 1.: w-wa 2036, gt. 80-90 cm, zob. Ryc. 1; nr inw.: Cz/154/2015; wyd.: zabytek nie-
publikowany.
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1.60.

1.60.

L.61.

1.61.

L.62.

L.62.

Obv.: letter “H”, trace of the matrix; Rev.: letter “JI”, trace of the matrix; rem.: partly destroyed by the removal of cord, retains
cord channel and casting jets (one of them markedly elongated), horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 19 x 16 mm;
wt.: 2.892 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1790/3/A; publ.: unpublished.

Aw.: litera ,,J1”, §lad stempla; Rew.: litera ,,JI”, $lad stempla; uw.: czgSciowo zniszczona na skutek oderwania sznura, zachowany
kanat na sznur oraz czgséci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydluzona), projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 19 x
16 mm; w.: 2,892 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1790/3/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: letter “1”, trace of the matrix; Rev.: letter “JI”, trace of the matrix; rem.: partly destroyed probably by the removal of cord,
retains cord channel and casting jets (one of them markedly elongated and bent), horizontal stratigraphic project (June 2011);
dim.: 15 x 12 mm; wt.: 1.971 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1825/9/A; publ.: unpublished.

Aw.: litera ,,11”, $lad stempla; Rew.: litera ,,JI”, §lad stempla; uw.: czgSciowo zniszczona prawdopodobnie na skutek
oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz czgsci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydtuzona oraz zagigta),

projekt stratygrafii poziomej (06.2011); wym.: 15 x 12 mm; w.: 1,971 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1825/9/A; wyd.:
zabytek niepublikowany.

Obv.: double struck: letter “I1I”” and evidence of another illegible impression, traces of two matrices; Rev.: double struck: letter
“P and evidence of another illegible impression, traces of two matrices; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains
cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 18 x 14.5 mm; wt.: 1.605 g; cxt.: surface of site/
refuse deposit, see Fig. 1 (approximate location within site 1); inv. no.: MT/1708/41/A; publ.: unpublished.

Aw.: podwojny odcisk: litera ,,lI” oraz §lad innego nieczytelnego odbicia, slady dwoch stempli; Rew.: podwdjny odcisk: litera
U oraz $lad innego nieczytelnego odbicia, $lady dwoch stempli; uw.: czgSciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura,
zachowany kanal na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 18 x 14,5 mm; w.: 1,605 g;

l.: powierzchnia stanowiska/$mietnik, zob. Ryc. 1 (przyblizona lokalizacja w obrgbie stan. 1); nr inw.: MT/1708/41/A; wyd.:
zabytek niepublikowany.

1.63. Obv.: letter “I”, trace of the matrix; Rev.: illegible form, trace of the matrix; Rev.: made from a piece of lead sheet folded (with

the cord in between), retains casting jet, horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 12.9 x 10.3 mm; wt.: 1.981 g; cxt.:
see Fig. 1; inv. no.: MT/1835/3/A; publ.: unpublished.

1.63. Aw.: litera ,,J1”, $lad stempla; Rew.: nieczytelna forma, $lad stempla; uw.: uformowana poprzez ztozenie blaszki otowianej (po-
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migdzy znajdowat si¢ sznur), zachowana cz¢§¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 12,9 x 10,3 mm; w.:
1,981 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1835/3/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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1.64.

1.64.

L.65.

L.65.

1.66.

Obv.: letter “11”, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: reverse partly damaged by the removal of cord,
retains cord channel and casting jets, reverse surface heavily damaged, horizontal stratigraphic project (June 2011); dim.: 12.5 x
11.2 mm; wt.: 1.488 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1819/16/A; publ.: unpublished.

Aw.: litera ,,1”, §lad stempla; Rew.: nieczytelny, $lad stempla; uw.: rewers czgSciowo uszkodzony na skutek oderwania
sznura, zachowany kanal na sznur oraz czgsci odlewowe, powierzchnia rewersu silnie zniszczona, projekt stratygrafii

poziomej (06.2011); wym.: 12,5 x 11,2 mm; w.: 1,488 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1819/16/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.

Obv.: letter “I”, trace of the matrix; Rev.: letter “I]” (?), poorly legible, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal
of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (June 2011); dim.: 13.7 x 13 mm; wt.: 2.277 g; cxt.:
see Fig. 1; inv. no.: MT/1804/15/A; publ.: unpublished.

Aw.: litera ,,I”, $lad stempla; Rew.: litera ,,I[” (?), stabo czytelna, $lad stempla; uw.: cze$ciowo uszkodzona na skutek oderwania
sznura, zachowany kanatl na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (06.2011); wym.: 13,7 x 13 mm; w.: 2,277 g;
L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1804/15/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: fragment of letter “K”, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: lead seal of rectan-
gular shape, retains cord channel, horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 12 x 7.6 mm; wt.: 2.467 g; cxt.: surface of
site/refuse deposit, see Fig. 1 (approximate location within site 1); inv. no.: MT/1708/44/A; publ.: unpublished.

1.66. Aw.: fragment litery ,,K”, obwiedzionej linia, $lad stempla; Rew.: nieczytelny, §lad stempla; uw.: prostokatny ksztalt plom-

L.67.

by, zachowany kanal na sznur, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 12 x 7,6 mm; w.: 2,467 g; l.: powierzchnia

stanowiska/$mietnik, zob. Ryc. 1 (przyblizona lokalizacja w obrgbie stan. 1); nr inw.: MT/1708/44/A; wyd.: zabytek nie-
publikowany.

Obv.: letter “JI,” trace of the matrix; Rev.: letter “T”, trace of the matrix; rem.: partly destroyed by the removal of cord,
retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (April 2011, rampart slope — inside the hillfort); dim.:
17 x 14.5 mm; wt.: 3.327 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1849/2/A; publ.: unpublished.

1.67. Aw.: litera ,,JI”, $lad stempla; Rew.: litera ,, T”, $lad stempla; uw.: cz¢§ciowo zniszczona na skutek oderwania sznura, zachowany

kanal na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011, skton walu — wewnatrz grodziska); wym.: 17 x
14,5 mm; w.: 3,327 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1849/2/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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1.68.

1.68.

1.69.

1.69.

L.70.

1.70.

L.71.

L.71.
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Obv.: letter “JI”, trace of the matrix; Rev.: letter “T”, trace of the matrix; rem.: partly destroyed by the removal of cord, retains
cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010, rampart slope — inside the hillfort); dim.: 14.1 x
14 mm; wt.: 2.535 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1657/A; publ.: Piotrowski, Wotoszyn 2012a, Fig. 9 — second row, fourth lead
seal from top; 2012b, Fig. 7: 2 — second row, fourth lead seal from top.

Aw.: litera ,,JI”, §lad stempla; Rew.: litera ,,T”, §lad stempla; uw.: czg$ciowo zniszczona na skutek oderwania sznura, zachowany
kanat na sznur oraz cz¢sci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010, skton watu — wewnatrz grodziska); wym.: 14,1 x
14 mm; w.: 2,535 g; 1.: zob. Ryc. 1; nrinw.: MT/1657/A; wyd.: Piotrowski, Wotoszyn 2012a, Ryc. 9 —rzad drugi, plomba czwarta
od gory; 2012b, Ryc. 7: 2 — rzad drugi, plomba czwarta od gory.

Obv.: fragment of letter “JI” (?), trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: partly destroyed probably by the
removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (June 2011); dim.: 14 x 13.4 mm; wt.:
1.509 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1819/17/A; publ.: unpublished.

Aw.: fragment litery ,,JI”” (?), $lad stempla; Rew.: nieczytelny, $lad stempla; uw.: czg$ciowo zniszczona prawdopodobnie na sku-
tek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (06.2011); wym.: 14 x
13,4 mm; w.: 1,509 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1819/17/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: letter “C”, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “T”, enclosed by a line, trace of the matrix; rem.: partly
damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, archaeological fieldwork (2015, section through the
rampart); dim.: 11.4 x 10.5 mm; wt.: 1.369 g; cxt.: layer 2032, from spoil, see Fig. 1 (approximate location); inv. no.: Cz/39/2015;
publ.: unpublished.

Aw.: litera ,,C”, obwiedziona linia, $lad stempla; Rew.: litera ,,T”, obwiedziona linia, $lad stempla; uw.: czgSciowo uszkodzona
na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢sci odlewowe, badania archeologiczne (2015, przekop przez
wal); wym.: 11,4 x 10,5 mm; w.: 1,369 g; 1.: w-wa 2032, z haldy, zob. Ryc. 1 (przyblizona lokalizacja); nr inw.: Cz/39/2015;
wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: letter “T”, with titlo (?), enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: made from
a piece of lead sheet folded in half (with cord in between), partly damaged, archaeologica fieldwork (2015, section through the
rampart); dim.: 16.7 x 10.2 mm; wt.: 1.933 g; cxt.: layer 2032, from spoil, see Fig. 1 (approximate location within trench); inv.
no.: Cz/54/2015; publ.: unpublished.

Aw.: litera ,,T”, z tytlem (?), obwiedziona linia, $lad stempla; Rew.: nieczytelny, $lad stempla; uw.: uformowana poprzez
ztozenie na pot blaszki otowianej (pomigdzy znajdowal sig¢ sznur), czgsciowo uszkodzona, badania archeologiczne (2015,
przekop przez wat); wym.: 16,7 x 10,2 mm; w.: 1,933 g; 1.: w-wa 2032, z haldy, zob. Ryc. 1 (przyblizona lokalizacja w obrgbie
wykopu); nr inw.: Cz/54/2015; wyd.: zabytek niepublikowany.
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L.72.

L.72.

L.73.

L.73.

1.74.

1.74.

L.75.

L.75.

Obv.: letter “@”, trace of the matrix; Rev.: letter “X”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains
cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 13 x 11.4 mm; wt.: 1.794 g; cxt.: see Fig. 1; inv.
no.: MT/1805/14/A; publ.: unpublished.

Aw.: litera ,,@”, §lad stempla; Rew.: litera ,,X”, $lad stempla; uw.: czg§ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany
kanat na sznur oraz czg$ci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 13 x 11,4 mm; w.: 1,794 g; 1.: zob. Ryc. 1;
nr inw.: MT/1805/14/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: letter “®”, with forked stem, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal
of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 16 x 14 mm; wt.: 2.344 g; cxt.:
see Fig. 1; inv. no.: MT/1810/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: litera ,,®”, z rozdwojona nozka, §lad stempla; Rew.: nieczytelny, slad stempla; uw.: cz¢sciowo uszkodzona na skutek
oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 16 x 14 mm;
w.: 2,344 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1810/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

——— —
Obv.: letter “®”, with forked stem, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of
cord, surface heavily damaged, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010, outside the
hillfort, in the ditch); dim.: 15 x 13 mm; wt.: 2.777 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1559/1/A; publ.: unpublished.
Aw.: litera ,,®”, z rozdwojona ndzka, slad stempla; Rew.: nieczytelny, $lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek

oderwania sznura, powierzchnia silnie zniszczona, zachowany kanat na sznur oraz czesci odlewowe, projekt stratygrafii po-

ziomej (10.2010, na zewnatrz grodziska, w fosie); wym.: 15 x 13 mm; w.: 2,777 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1559/1/A; wyd.:
zabytek niepublikowany.

Obv.: ligature “G)”, trace of the matrix; Rev.: letter “I1”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains
cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 13 x 11.8 mm; wt.: 1.477 g; cxt.: see Fig. 1; inv.
no.: MT/1823/10/A; publ.: unpublished.

Aw.: ligatura ,,”, §lad stempla; Rew.: litera ,,I]”, §lad stempla; uw.: cze$ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura,
zachowany kanal na sznur oraz czgéci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 13 x 11,8 mm; w.: 1,477 g;
1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1823/10/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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1.76. Obv.: ligature “6” (?), trace of the matrix; Rev.: letter “A”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord,

1.76.

L.77.

L.77.

L.78.

L.78.

L.79.

L.79.
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retains cord channel and casting jets (one of them markedly elongated and bent), horizontal stratigraphic project (October
2010, outside the hillfort, in the ditch); dim.: 13 x 11.5 mm; wt.: 1.322 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1569/2/A; publ.:
unpublished.

Aw.: ligatura ,,” (?), $lad stempla; Rew.: litera ,,A”, $lad stempla; uw.: czesciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura,
zachowany kanal na sznur oraz czgsci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydtuzona oraz zagigta), projekt stratygrafii poziomej
(10.2010, na zewnatrz grodziska, w fosie); wym.: 13 x 11,5 mm; w.: 1,322 g; 1.: zob. Ryc. I; nr inw.: MT/1569/2/A; wyd.:
zabytek niepublikowany.

Obv.: letter “A”, partly illegible due to a bent seal; Rev.: illegible, evidence of linear border, trace of the matrix; rem.: partly bent,
retains casting jet, horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 11.9 x 10.9 mm; wt.: 1.291 g; cxt.: surface of site/refuse
deposit, see Fig. 1 (approximate location within site 1); inv. no.: MT/1708/42/A; publ.: unpublished.

Aw.: litera ,,A”, czgsciowo nieczytelna z powodu zagigeia plomby; Rew.: nieczytelny, $lad obwiedzenia linia, $lad stempla; uw.:
czg$ciowo zagigta, zachowana czg$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 11,9 x 10,9 mm; w.: 1,291 g;
1.: powierzchnia stanowiska/$mietnik, zob. Ryc. 1 (przyblizona lokalizacja w obrgbie stan. 1); nr inw.: MT/1708/42/A; wyd.:
zabytek niepublikowany.

Obv.: letter “A* (?), poorly legible, surrounded by dots, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: partly
damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (June 2011, rampart
slope — inside the hillfort); dim.: 16 x 14.5 mm; wt.: 1.726 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1788/4/A; publ.: unpublished.
Aw.: litera ,,A“ (?), stabo czytelna, otoczona punktami, $lad stempla; Rew.: nieczytelny, $lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona
przez kanat na sznur, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (06.2011, skton watu —
wewnatrz grodziska); wym.: 16 x 14,5 mm; w.: 1,726 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1788/4/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Small lead seals with illegible or no longer surviving image
Plomby z nieczytelnym lub niezachowanym wyobrazeniem

Obv.: illegible letter, trace of the matrix; Rev.: illegible device or letter, trace of the matrix; rem.: partly damaged, archaeological
fieldwork (2015, section through the rampart); dim.: 8.7 x 7.8 mm; wt.: 1.000 g, cxt.: layer 2039a, d. 90-100 cm, see Fig. 1; inv.
no.: Cz/167/2015; publ.: unpublished.

Aw.: nieczytelna litera, §lad stempla; Rew.: nieczytelny znak lub litera, §lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona, badania
archeologiczne (2015, przekop przez wal); wym.: 8,7 x 7,8 mm; w.: 1,000 g; 1.: w-wa 2039a, gt. 90-100 cm, zob. Ryc. 1; nr inw.:
Cz/167/2015; wyd.: zabytek niepublikowany.
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1.80.

1.80.

1.81.

L.81.

1.82.

1.82.

1.83.

Obv.: illegible device, surrounded by dots, trace of the matrix; Rev.: illegible form, enclosed by a line, trace of the matrix; rem.:
lead seal of rectangular shape, partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal strati-
graphic project (June 2011), dim.: 13.3 x 9.7 mm; wt.: 3.801 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1804/13/A; publ.: unpublished.

Aw.: nieczytelny znak, otoczony punktami, $lad stempla; Rew.: nieczytelna forma, obwiedziona linia, $lad stempla; uw.:
prostokatny ksztalt plomby, cz¢$ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cze¢sci

odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (06.2011); wym.: 13,3 x 9,7 mm; w.: 3,801 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1804/13/A,;
wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: illegible form, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains
cord channel and casting jets (one of them markedly elongated), horizontal stratigraphic project (April 2011, rampart slope —
inside the hillfort); dim.: 13 x 11.4 mm; wt.: 0.816 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1816/A; publ.: unpublished.

Aw.: nieczytelna forma, $lad stempla; Rew.: nieczytelny, §lad stempla; uw.: cz¢§ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura,
zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydtuzona), projekt stratygrafii poziomej (04.2011,

skton walu — wewnatrz grodziska); wym.: 13 x 11,4 mm; w.: 0,816 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1816/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.

Obv.: illegible form, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: partly destroyed by the removal of cord, retains
cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 24 x 20 mm; wt.: 3.238 g; cxt.: see Fig. 1; inv.
no.: MT/1810/5/A; publ.: unpublished.

Aw.: nieczytelna forma, §lad stempla; Rew.: nieczytelny, $lad stempla; uw.: czgsciowo zniszczona na skutek oderwania sznura,
zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 24 x 20 mm; w.: 3,238 g; 1.: zob.
Ryc. 1; nr inw.: MT/1810/5/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: illegible, evidence of linear border, trace of the matrix; Rev.: illegible, evidence of linear border, trace of the matrix;
rem.: partly destroyed, partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic
project (April 2011, at the foot of the rampart — outside the hillfort); dim.: 14 x 11.5 mm; wt.: 1.139 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.:
MT/1742/1/A; publ.: unpublished.

1.83. Aw.: nieczytelny, $lad obwiedzenia linia, $lad stempla; Rew.: nieczytelny, §lad obwiedzenia linia, §lad stempla; uw.: czg¢Sciowo

zniszczona, czgSciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt
stratygrafii poziomej (04.2011, u podnéza walu — na zewnatrz grodziska); wym.: 14 x 11,5 mm; w.: 1,139 g; L.: zob. Ryc. 1; nr
inw.: MT/1742/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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1.84.

1.84.

L.85.

L.85.

1.86.

1.86.

1.87.

Obv.: illegible, trace of the matrix; Rev.: impossible to read, evidence of beaded (?) linear border, trace of the matrix; rem.:
secondary half-folded, partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic
project (April 2011, outside the hillfort, in the ditch); dim.: 19 x 10.2 mm; wt.: 1.123 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1752/A;
publ.: unpublished.

Aw.: nieczytelny, §lad stempla; Rew.: niemozliwy do odczytania, $lad obwiedzenia peretkowa (?) linia, $lad stempla; uw.: wtornie
zgigta w pot, zachowany kanat na sznur oraz cz¢sci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011, na zewnatrz grodziska,
w fosie); wym.: 19 x 10,2 mm; w.: 1,123 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1752/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: illegible, trace of the matrix; Rev.: impossible to read; rem.: secondary half-folded, retains cord channel and casting jet,
horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 19 x 10 mm; wt.: 3.119 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1805/6/A; publ.:
unpublished.

Aw.: nieczytelny, $lad stempla; Rew.: niemozliwy do odczytania; uw.: wtdrnie zgigta w pot, zachowany kanal na sznur oraz czgs¢
odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 19 x 10 mm; w.: 3,119 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1805/6/A; wyd.:
zabytek niepublikowany.

Obv.: illegible, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: partly destroyed and bent, horizontal stratigraphic
project (June 2011); dim.: 14 x 9 mm; wt.: 0.668 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1833/3/A; publ.: unpublished.

Aw.: nieczytelny, $lad stempla; Rew.: nieczytelny, §lad stempla; uw.: cz¢Sciowo zniszczona oraz zagigta, projekt stratygrafii
poziomej (06.2011); wym.: 14 x 9 mm; w.: 0,668 g; 1.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1833/3/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: illegible; Rev.: illegible; rem.: reverse partly destroyed by the removal of cord, retains cord channel and casting jets (one
of them markedly elongated), horizontal stratigraphic project (April 2011, within the rampart — outside the hillfort); dim.: 14.8 x
12.7 mm; wt.: 1.2 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1786/A; publ.: unpublished.

1.87. Aw.: nieczytelny; Rew.: nieczytelny; uw.: rewers czgSciowo zniszczony na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur
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oraz cz¢scei odlewowe (jedna z nich wyraznie wydtuzona), projekt stratygrafii poziomej (04.2011, w obrgbie walu — na zewnatrz
grodziska); wym.: 14,8 x 12,7 mm; w.: 1,2 g; .: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1786/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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1.88.

1.88.

L.89.

1.89.

1.90.

1.90.

L.91.

L.91.

Obv.: illegible; Rev.: illegible; rem.: partly destroyed and bent, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic
project (June 2011); dim.: 16.3 x 12 mm; wt.: 1.038 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.: MT/1822/9/A; publ.: unpublished.
Aw.: nieczytelny; Rew.: nieczytelny; uw.: czgSciowo zniszczona oraz zagigta, zachowany kanal na sznur oraz czgsci odlewowe,

projekt stratygrafii poziomej (06.2011); wym.: 16,3 x 12 mm; w.: 1,038 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1822/9/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.

Obv.: illegible; Rev.: illegible; rem.: partly destroyed, retains cating jets, archaeological fieldwork (2015, section through
the rampart); dim.: 15.4 x 11.2 mm; wt.: 0.928 g; cxt.: layer 2036, d. 80-90 cm, see Fig. 1; inv. no.: Cz/178/2015; publ.:
unpublished.

Aw.: nieczytelny; Rew.: nieczytelny; uw.: cz¢§ciowo zniszczona, zachowane czg¢sci odlewowe, badania archeologiczne (2015,
przekop przez wat); wym.: 15,4 x 11,2 mm; w.: 0,928 g; l.: w-wa 2036, gt. 80-90 cm, zob. Ryc. 1; nr inw.: Cz/178/2015; wyd.:
zabytek niepublikowany.

Obv.: illegible; Rev.: illegible; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal
stratigraphic project (April 2011, at the foot of the rampart — outside the hillfort); dim.: 16 x 13.5 mm; wt.: 2.737 g; cxt.: see Fig.
1; inv. no.: MT/1757/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: nieczytelny; Rew.: nieczytelny; uw.: czgSciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz
czesci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (04.2011, u podnéza watu — na zewnatrz grodziska); wym.: 16 x 13,5 mm;
w.: 2,737 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.: MT/1757/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: illegible; Rev.: illegible; rem.: horizontal stratigraphic project (April 2011); dim.: 12 x 11 mm; wt.: 1.652 g; cxt.: surface of
site/refuse deposit, see Fig. 1 (approximate location within site 1); inv. no.: MT/1708/46/A; publ.: unpublished.

Aw.: nieczytelny; Rew.: nieczytelny; uw.: projekt stratygrafii poziomej (04.2011); wym.: 12 x 11 mm; w.: 1,652 g; 1.: powierzch-
nia stanowiska/$mietnik, zob. Ryc. 1 (przyblizona lokalizacja w obrgbie stan. 1); nr inw.: MT/1708/46/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.
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1.92.

1.92.

1.93.

1.93.
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Obv.: illegible; Rev.: illegible; rem.: partly damaged, archaeological fieldwork (2015, section through the rampart); dim.: 11 x 7.3 mm;
wt.: 1.077 g; cxt.: layer 2041, d. 110-120 cm, see Fig. 1; inv. no.: Cz/231/2015; publ.: unpublished.

Aw.: nieczytelny; Rew.: nieczytelny; uw.: czg$ciowo uszkodzona, badania archeologiczne (2015, przekop przez wat); wym.: 11 x
7,3 mm; w.: 1,077 g; 1.: w-wa 2041, gt. 110-120 cm, zob. Ryc. 1; nr inw.: Cz/231/2015; wyd.: zabytek niepublikowany.

L A

Obv.: illegible, trace of the matrix; Rev.: impossible to read; rem.: secondary half-folded, retains casting jet, horizontal
stratigraphic project (October 2010, outside the hillfort, in the ditch); dim.: 10.4 x 6.5 mm; wt.: 0.521 g; cxt.: see Fig. 1; inv. no.:
MT/1538/8/A; publ.: unpublished.

Aw.: nieczytelny, $lad stempla; Rew.: niemozliwy do odczytania; uw.: wtornie zgigta w pot, zachowana czg¢s¢ odlewowa, pro-
jekt stratygrafii poziomej (10.2010, na zewnatrz grodziska, w fosie); wym.: 10,4 x 6,5 mm; w.: 0,521 g; L.: zob. Ryc. 1; nr inw.:
MT/1538/8/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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IIL.1.

IL.1.

11.2.

I1.2.

IL.3.

IL.3.

Czermno, site 2 (suburb)
Czermno, stan. 2 (podgrodzie)

Small lead seals with image of saint
Plomby z wizerunkiem $wigtego

Obv.: image of saint, enclosed by beaded line, poorly legible, trace of the matrix; Rev.: eight-petalled rosette (two leaves illegible),
enclosed by beaded line, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets,
horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 16 x 14.5 mm; wt.: 3.684 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1425/2/A; publ.:
unpublished.

Aw.: wizerunek swigtego, obwiedziony peretkowa linia, stabo czytelny, slad stempla; Rew.: o$miolistna rozetka (dwa listki nie-
czytelne), obwiedziona peretkowa linia, $lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat
na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 16 x 14,5 mm; w.: 3,684 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.:
MT/1425/2/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: image of saint, nimbus around the head, enclosed by a line, poorly legible, trace of the matrix; Rev.: illegible form; rem.:
partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010);
dim.: 14.8 x 13 mm; wt.: 1.892 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1327/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: wizerunek $wigtego, nimb wokot gtowy, obwiedziony linia, stabo czytelny, §lad stempla; Rew.: nieczytelna forma, $lad
stempla; uw.: czg$ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czesci odlewowe, projekt
stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 14,8 x 13 mm; w.: 1,892 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1327/1/A; wyd.: zabytek nie-

publikowany.
 ______  ———eee—— |

Obv.: image of saint (?) or face, enclosed by beaded line, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: retains cord
channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (December 2015); dim.: 13.3 x 12.7 mm; wt.: 1.762 g; cxt.: see Fig. 2;
inv. no.: Cz/28/2015A; publ.: unpublished.

Aw.: wizerunek swigtego (?) lub twarz, obwiedziona peretkowa linia, $lad stempla; Rew.: nieczytelny, $lad stempla; uw.: zacho-
wany kanatl na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (12.2015); wym.: 13,3 x 12,7 mm; w.: 1,762 g; 1.: zob.
Ryec. 2; nr inw.: Cz/28/2015A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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I1.4. Obv.: image of saint (?) or mask (?), probably heart-shaped, surrounded by dots; Rev.: inscription of three letters “Ad/N” (?), trace
of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project
(December 2015); dim.: 13 x 12 mm; wt.: 2.071 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: Cz/42/2015A; publ.: unpublished.

I1.4. Aw.: wizerunek $wigtego (?) lub maska, ksztalt prawdopodobnie sercowaty, otoczony punktami; Rew.: trzyliterowy napis ,,AD/1”
(?), $lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢sci odlewowe,
projekt stratygrafii poziomej (12.2015); wym.: 13 x 12 mm; w.: 2,071 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: Cz/42/2015A; wyd.: zabytek
niepublikowany.

I1.5. Obv.: image of figure, in a princely cap, poorly legible, trace of the matrix; Rev.: illegible form, trace of the matrix; rem.: partly
destroyed by the removal of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 14.5 x
11.2 mm; wt.: 2.893 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1276/2/A; publ.: unpublished.

I1.5. Aw.: wizerunek postaci, w ksiazecej czapce, stabo czytelny, §lad stempla; Rew.: nieczytelna forma, §lad stempla; uw.: czgSciowo
zniszczona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czg$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010);
wym.: 14,5 x 11,2 mm; w.: 2,893 g; I.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1276/2/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Small lead seals with image of flourishing cross
Plomby z wyobrazeniem kwitnacego krzyza

I1.6. Obv.: flourishing cross, enclosed by a line (?), trace of the matrix; Rev.: plain cross, with “rays” between arms, enclosed by a line,
trace of the matrix; rem.: retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 17 x 13 mm;
wt.: 2.783 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1536/1/A; publ.: Baginska, Piotrowski, Wotoszyn 2012 (eds.), P1. I: 17: 5 — revers only.

I1.6. Aw.: kwitnacy krzyz, obwiedziony linia (?), $lad stempla; Rew.: prosty krzyz, z ,,promieniami” mig¢dzy ramionami, obwiedzio-
ny linig, $lad stempla; uw.: zachowany kanat na sznur oraz cz¢$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 17
x 13 mm; w.: 2,783 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1536/1/A; wyd.: Baginska, Piotrowski, Wotoszyn 2012 (red.), Tabl. I: 17:
5 — tylko rewers.

I1.7. Obv.: double-struck: flourishing cross and evidence of linear border from another illegible impression, traces of two matrices;
Rev.: double-struck: plain cross within circle and evidence of linear border from another illegible impression, traces of two
matrices; rem.: partly destroyed, retains casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 16 x 15 mm; wt.:
1.901 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1436/A; publ.: Piotrowski, Wotoszyn 2012a, Fig. 9 — third row, third lead seal from top;
2012b, Fig. 7: 2 — third row, third lead seal from top.

I1.7. Aw.: podwdjny odcisk: kwitnacy krzyz oraz $lad obwiedzenia linig od innego nieczytelnego odbicia, $lady dwoch stempli;
Rew.: podwdjny odcisk: prosty krzyz w okrggu oraz §lad obwiedzenia linia od innego nieczytelnego odbicia, §lady dwdch
stempli; uw.: czgsciowo zniszczona, zachowane czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 16 x 15 mm;
w.: 1,901 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1436/A; wyd.: Piotrowski, Woloszyn 2012a, Ryc. 9 — rzad trzeci, plomba trzecia od
gory; 2012b, Ryc. 7: 2 —rzad trzeci, plomba trzecia od gory.
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IL.8.

I1.8.

I1.9.

Obv.: fragment of flourishing cross, trace of the matrix; Rev.: bident, angular form, double cross-bar on left prong, inward-folded
spur on right prong, single-line stem, trace of the matrix; rem.: retains casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010);
dim.: 11.5 x 11 mm; wt.: 1.633 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1320/2/A; publ.: unpublished.

Aw.: fragment kwitnacego krzyza, §lad stempla; Rew.: dwuzub, w ksztalcie prostokata, podwojne przekrzyzowanie na lewym
zgbie, odnoga skierowana do wngtrza na prawym zgbie, ndzka w postaci pojedynczej linii, $lad stempla; uw.: zachowana cz¢$é¢
odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 11,5 x 11 mm; w.: 1,633 g; I.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1320/2/A; wyd.:

zabytek niepublikowany.
_________=——— ]

Obv.: flourishing cross, enclosed by beaded line, trace of the matrix; Rev.: bird (?), enclosed by beaded line, trace of the matrix;
rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 12 x
10.3 mm; wt.: 2.005 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1410/2/A; publ.: unpublished.

I1.9. Aw.: kwitnacy krzyz, obwiedziony peretkowa linia, $§lad stempla; Rew.: ptak (?), obwiedziony peretkows linia, $lad stempla; uw.:

czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 12 x
10,3 mm; w.: 2.005 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1410/2/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

B3 O,

I1.10. Obv.: flourishing cross, trace of the matrix; Rev.: eight-petalled rosette, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal

of cord, retains cord channel and casting jets (markedly elongated), horizontal stratigraphic project (October 2010, found south-
west of site 2 — attribution to this site is provisional); dim.: 15 x 13.8 mm; wt.: 1.464 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1527/1/A;
publ.: unpublished.

I1.10. Aw.: kwitnacy krzyz, $lad stempla; Rew.: o§miolistna rozetka, §lad stempla; uw.: czgSciowo uszkodzona na skutek oderwa-

nia sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢sci odlewowe (wyraznie wydtuzone), projekt stratygrafii poziomej (10.2010,
znaleziona na potudniowy-zachod od stanowiska 2 — wlaczona do tego stanowiska warunkowo); wym.: 15 x 13,8 mm; w.:
1,464 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1527/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.11. Obv.: double-struck: flourishing cross, poorly legible and illegible device or letter (on its right), traces of two matrices; Rev.:

double-struck: eight-petalled rosette (three leaves illegible), enclosed by a line and evidence of another illegible impression, traces
of two matrices; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic
project (October 2010); dim.: 15 x 13 mm; wt.: 1,275 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1387/A; publ.: unpublished.

I1.11. Aw.: podwojny odcisk: kwitnacy krzyz, stabo czytelny oraz nieczytelny znak lub litera (obok po prawej), slady dwoch stempli;

Rew.: podwojny odcisk: o$miolistna rozetka (trzy listki nieczytelne), obwiedziona linia oraz §lad innego nieczytelnego odbicia,
$lady dwoch stempli; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz czgsci odlewowe,
projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 15 x 13 mm; w.: 1.275 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1387/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.
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IL.12.

I1.12.

I1.13.

I1.13.

11.14.

11.14.

I1.15.

IL.15.

102

Obv.: flourishing cross, trace of the matrix; Rev.: stylized letter “/1”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of
cord, retains casting jets (one of them markedly elongated), horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 16 x 12.5 mm;
wt.: 1.158 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1367/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: kwitnacy krzyz, §lad stempla; Rew.: stylizowana litera ,,J]1”, §lad stempla; uw.: czg¢Sciowo uszkodzona na skutek oderwania
sznura, zachowane cz¢sci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydluzona), projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 16 x
12,5 mm; w.: 1,158 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1367/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: double-struck: flourishing cross, enclosed by beaded line and evidence of linear border from another illegible impression,
traces of two matrices; Rev.: double-struck: fragment of letter “JI” (?) and evidence of another illegible impression, traces of two
matrices; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets (one of them markedly elongated),
horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 16.3 x 13.2 mm; wt.: 1.588 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1537/4/A;
publ.: unpublished.

Aw.: podwojny odcisk: kwitnacy krzyz, obwiedziony peretkowa linig oraz §lad obwiedzenia linig od innego nieczytelnego
odbicia, §lady dwoch stempli; Rew.: podwojny odcisk: fragment litery ,,J1” (?) oraz $lad innego nieczytelnego odbicia, $lad
stempla; uw.: czg¢sciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz cz¢sci odlewowe (jedna
z nich wyraznie wydtuzona), projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 16,3 x 13,2 mm; w.: 1,588 g; l.: zob. Ryc. 2; nr
inw.: MT/1537/4/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: double-struck: flourishing cross (off-centre, at top), at bottom illegible form, traces of two matrices; Rev.: double-struck:
letter “JI” and letter “O”, traces of two matrices; rem.: reverse partly damaged by the removal of cord, retains cord channel
and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 18.7 x 16.7 mm; wt.: 2.690 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.:
MT/1321/5/A; publ.: unpublished.

Aw.: podwdjny odcisk: kwitnacy krzyz (przesunigty na gorna strong plomby), u dotu nieczytelna forma, $lady dwoch stempli,
Rew.: podwdjny odcisk: litera ,,/1” oraz litera ,,0”, $lady dwoch stempli; uw.: rewers czesciowo uszkodzony na skutek oderwania
sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 18,7 x 16,7 mm; w.:
2,690 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1321/5/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: fragment of flourishing cross, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “€” (?), trace of the matrix; rem.: partly
damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (December 2015); dim.:
14 x 10.5 mm; wt.: 1.800 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: Cz/105/2015A; publ.: unpublished.

Aw.: fragment kwitnacego krzyza, obwiedziony linia, $lad stempla; Rew.: litera ,,€” (?), §lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzo-
na na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢$ci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (12.2015); wym.:
14 x 10,5 mm; w.: 1,800 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: Cz/105/2015A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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I1.16. Obv.: fragment of flourishing cross, enclosed by beaded line, trace of the matrix; Rev.: letter “€” (?), trace of the matrix; rem.:
partly damaged, retains cord channel and casting jets, fieldwalking survey (May 2012); dim.: 14.5 x 12.3 mm; wt.: 1.590 g; cxt.:
see Fig. 2; inv. no.: MT/1894/20/A; publ.: unpublished.

I1.16. Aw.: fragment kwitnacego krzyza, obwiedziony peretkowa linia, $lad stempla; Rew.: litera ,,€” (?), $lad stempla; uw.: cz¢Sciowo
uszkodzona, zachowany kanat na sznur oraz cz¢sci odlewowe, badania powierzchniowe (05.2012); wym.: 14,5 x 12,3 mm; w.:
1,590 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1894/20/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.17. Obv.: flourishing cross, poorly legible, trace of the matrix; Rev.: letter “XK”, poorly legible, trace of the matrix; rem.: partly
destroyed probably by the removal of cord, retains casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 16.5 x
9.7 mm; wt.: 1.154 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1637/A; publ.: unpublished.

I1.17. Aw.: kwitnacy krzyz, stabo czytelny, §lad stempla; Rew.: litera ,, )K", stabo czytelna, $lad stempla; uw.: czg$ciowo zniszczona
prawdopodobnie na skutek oderwania sznura, zachowane czg$ci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 16,5 x
9,7 mm; w.: 1,154 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1637/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.18. Obv.: double-struck: flourishing cross (off-centre, at right) and evidence of surrounding by dots from another illegible
impression, traces of two matrices; Rev.: double-struck: fragment of letter “I1” (?) (off-centre, at left) and illegible form from
another impression, surrounded by dots, traces of two matrices; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord
channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 14 x 11.3 mm; wt.: 1.336 g; cxt.: see Fig. 2;
inv. no.: MT/1409/6/A; publ.: unpublished.

I1.18. Aw.: podwojny odcisk: kwitnacy krzyz (przesunigty na prawa strong plomby) oraz $lad otoczenia punktami od innego odbicia,
slady dwoch stempli; Rew.: podwdjny odcisk: fragment litery ,,1” (?) (przesunigty na lewa strong plomby) oraz nieczytelna
forma od innego odbicia, otoczona punktami, slady dwoch stempli; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura,
zachowany kanal na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 14 x 11,3 mm; w.: 1,336 g; 1.
zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1409/6/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.19. Obv.: flourishing cross, trace of the matrix; Rev.: letter “O” and some undetermined impressions at bottom left, trace of the
matrix; rem.: partly destroyed by the removal of cord, retains cord channel and casting jets (one of them markedly elongated),
horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 12.8 x 10 mm; wt.: 0.756 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1533/1/A; publ.:
unpublished.

I1.19. Aw.: kwitnacy krzyz, $lad stempla; Rew.: litera ,,0” oraz widoczne nieokreslone odciski po lewej stronie u dotu, $lad stempla;
uw.: czg§ciowo zniszczona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe (jedna z nich wyraznie
wydluzona), projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 12,8 x 10 mm; w.: 0,756 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1533/1/A;
wyd.: zabytek niepublikowany.
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11.20.

11.20.

I1.21.

I1.21.

11.22.

11.22.

11.23.

11.23.

104

Obv.: flourishing cross, trace of the matrix; Rev.: letter “L”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord,
retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 14 x 12.2 mm; wt.: 1.035 g; cxt.: see
Fig. 2; inv. no.: MT/1528/A; publ.: unpublished.

Aw.: kwitnacy krzyz, $lad stempla; Rew.: litera ,,I1”, $lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura,
zachowany kanal na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 14 x 12,2 mm; w.: 1,035 g; 1.
zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1528/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

@

Obv.: flourishing cross, trace of the matrix; Rev.: letter “BX”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord,
retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); D im. 15 x 13.4 mm; wt.: 1.901 g; cxt.: see
Fig. 2; inv. no.: MT/1348/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: kwitnacy krzyz, $lad stempla; Rew.: litera ,,JX”, $lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura,
zachowany kanatl na sznur oraz czg¢sci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 15 x 13,4 mm; w.: 1,901 g; L.:
zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1348/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: flourishing cross, trace of the matrix; Rev.: letter “I”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord,
retains casting jets (one of them markedly elongated and bent), horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 17.6 x
13.8 mm; wt.: 1.828 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1394/A; publ.: unpublished.

Aw.: kwitnacy krzyz, $lad stempla; Rew.: litera ,,[X”, $lad stempla; uw.: czesciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura,
zachowane czgsci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydluzona i zagigta), projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 17,6 x
13,8 mm; w.: 1,828 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1394/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: flourishing cross, trace of the matrix; Rev.: letter “IX*, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord,
retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 14 x 10.4 mm; wt.: 1.275 g; cxt.: see
Fig. 2; inv. no.: MT/1453/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: kwitnacy krzyz, §lad stempla; Rew.: litera ,,J8”, $lad stempla; uw.: czesciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura,
zachowany kanat na sznur oraz czg$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 14 x 10,4 mm; w.: 1,275 g; 1.
zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1453/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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I1.24. Obv.: fragment of flourishing cross, surrounded by dots (?), trace of the matrix; Rev.: letter “BX”, mirror image, enclosed by
a line, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal
stratigraphic project (December 2015); dim.: 13.2 x 11.3 mm; wt.: 1.366 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: Cz/11/2015A; publ.:
unpublished.

I1.24. Aw.: fragment kwitnacego krzyza, otoczony punktami (?), $lad stempla; Rew.: litera ,,J&”, lustrzane odbicie, $lad stem-
pla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢éci odlewowe, projekt
stratygrafii poziomej (12.2015); wym.: 13,2 x 11,3 mm; w.: 1,366 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: Cz/11/2015A; wyd.: zabytek
niepublikowany.

T

I1.25. Obv.: flourishing cross, trace of the matrix; Rev.: fragment of illegible device or letter, trace of the matrix; rem.: partly damaged
by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 11 x 10 mm;
wt.: 1.471 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1359/4/A; publ.: unpublished.

I1.25. Aw.: kwitnacy krzyz, $lad stempla; Rew.: fragment nieczytelnego znaku lub litery, $lad stempla; uw.: czg¢Sciowo uszkodzona na
skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz cz¢sci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 11 x
10 mm; w.: 1,471 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1359/4/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.26. Obv.: flourishing cross, trace of the matrix; Rev.: illegible form, trace of the matrix; rem.: partly destroyed by the removal of cord,
retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 16 x 14.8 mm; wt.: 1.358 g; cxt.: see
Fig. 2; inv. no.: MT/1425/1/A; publ.: unpublished.

I1.26. Aw.: kwitnacy krzyz, §lad stempla; Rew.: nieczytelna forma, $lad stempla; uw.: czg§ciowo zniszczona na skutek oderwania sznu-
ra, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 16 x 14,8 mm; w.: 1,358 g;
1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1425/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.27. Obv.: flourishing cross, enclosed by beaded line, trace of the matrix; Rev.: illegible form, trace of the matrix; rem.: partly
damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.:
17.6 x 15.7 mm; wt.: 1.517 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1467/1/A; publ.: unpublished.

11.27. Aw.: kwitnacy krzyz, obwiedziony peretkowa linia, $lad stempla; Rew.: nieczytelna forma, §lad stempla; uw.: czgsciowo uszko-
dzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010);
wym.: 17,6 x 15,7 mm; w.: 1,517 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1467/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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I1.28.

11.28.

11.29.

11.29.

11.30.

11.30.

I1.31.

I1.31.
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Obv.: fragment of flourishing cross, enclosed by beaded line, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: partly
damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.:
10.2 x 11 mm; wt.: 1.510 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1587/A; publ.: unpublished.

Aw.: fragment kwitnacego krzyza, obwiedziony peretkowa linia, $lad stempla; Rew.: nieczytelny, slad stempla; uw.: czgscio-
wo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz czesci odlewowe, projekt stratygrafii poziome;j
(10.2010); wym.: 10,2 x 11 mm; w.: 1,510 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1587/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: flourishing cross, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: partly destroyed by the removal of cord,
retains cord channel and castings jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 14.2 x 10.2 mm; wt.: 1.010 g; cxt.:
see Fig. 2; inv. no.: MT/1614/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: kwitnacy krzyz, §lad stempla; Rew.: nieczytelny, slad stempla; uw.: cz¢§ciowo zniszczona na skutek oderwania sznura,
zachowany kanal na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 14,2 x 10,2 mm; w.: 1,010 g; 1.
zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1614/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Small lead seals with image of cross
Plomby z wyobrazeniem krzyza

I
Obv.: double-struck: cross potent, with dots between arms and evidence of linear border from another llegible impression,
traces of two matrices; Rev.: stylized letter “€”,trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord
channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 16 x 18.5 mm; wt.: 1.592 g; cxt.: see Fig. 2;
inv. no.: MT/1318/1/A; publ.: Baginska, Piotrowski, Wotoszyn 2012 (eds.), P1. 17: 6 — obverse only.

Aw.: podwojny odcisk: krzyz laskowany, z punktami migdzy ramionami oraz $§lad obwiedzenia linia od innego nie-
czytelnego odbicia, §lady dwoch stempli; Rew.: stylizowana litera ,,€”, $lad stempla; uw.: czgSciowo uszkodzona na skutek
oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgséci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 16 x

18,5 mm; w.: 1,592 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1318/1/A; wyd.: Baginska, Piotrowski, Wotoszyn 2012 (red.), Tabl. I:
17: 6 — tylko awers.

Obv.: cross potent, trace of the matrix; Rev.: letter “I1”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains
cord channel and casting jet with a suspension hole (?), horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 14 x 10.5 mm; wt.:
1.102 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1555/2/A; publ.: unpublished.

Aw.: krzyz laskowany, §lad stempla; Rew.: litera ,,11”, §lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania
sznura, zachowany kanal na sznur oraz cz¢$¢ odlewowa, na ktorej znajduje si¢ dziurka do zawieszania (?), projekt stra-
tygrafii poziomej (10.2010); wym.: 14 x 10,5 mm; w.: 1,102 g; l.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1555/2/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.
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I1.32.

11.32.

11.33.

I1.33.

11.34.

11.34.

I1.35.

I1.35.

Obv.: plain cross, enclosed by beaded line, with dot at centre and with dots on terminals, with “rays” between arms, trace of the
matrix; Rev.: fleur de lis, enclosed by beaded (?) line, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains
cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 10.6 x 10.5 mm; wt.: 1.338 g; cxt.: see Fig. 2;
inv. no.: MT/1468/3/A; publ.: unpublished.

Aw.: prosty krzyz, z punktem w centrum oraz z punktami na koncach ramion, obwiedziony peretkowa linia, z ,,promieniami”
migdzy ramionami; Rew.: lilia, obwiedziona peretkowa (?) linia, $lad stempla; uw.: czgéciowo uszkodzona na skutek oderwa-
nia sznura, zachowany kanal na sznur oraz cz¢$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 10,6 x 10,5 mm;
w.: 1,338 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1468/3/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: plain cross, with dots on terminals, trace of the matrix Rev.: crescent or letter “C” (?), with dot between arms, trace of
the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project
(October 2010); dim.: 12.5 x 11 mm; wt.: 2.093 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1454/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: prosty krzyz, z punktami na koncach ramion, $lad stempla Rew.: pétksigzyc lub litera ,,C” (?), z punktem po wewngtrznej
stronie tuku, §lad stempla; uw.: cz¢$ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢sci
odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 12,5 x 11 mm; w.: 2,093 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1454/1/A;
wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: plain cross, with dots between arms, trace of the matrix; Rev.: grid pattern, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the
removal of cord, retains cord channel and casting jets (one of them markedly elongated), horizontal stratigraphic project (October
2010); dim.: 17.6 x 11.7 mm; wt.: 2.041 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1390/6/A; publ.: unpublished.

Aw.: prosty krzyz, z punktami migdzy ramionami, $lad stempla; Rew.: kratka, $lad stempla; uw.: czg$ciowo uszkodzona
na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgéci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydtuzona), projekt
stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 17,6 x 11,7 mm; w.: 2,041 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1390/6/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.

Obv.: plain cross, within circle, with dots between arms, trace of the matrix; Rev.: letter “JI” (?), trace of the matrix; rem.: partly
damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.:
14.7 x 13.6 mm; wt.: 1.342; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1301/2/A; publ.: Piotrowski, Wotoszyn 2012a, Fig. 9 — second row,
fifth lead seal from top; 2012b, Fig. 7: 2 — second row, fifth lead seal from top.

Aw.: prosty krzyz, w okregu, z punktami migdzy ramionami, $lad stempla; Rew.: litera ,,JI” (?), $lad stempla; uw.: czgscio-
wo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz cz¢s$ci odlewowe, projekt stratygrafii poziome;j
(10.2010); wym.: 14,7 x 13,6 mm; w.: 1,342; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1301/2/A; wyd.: Piotrowski, Wotoszyn 2012a, Ryc.
9 —rzad drugi, plomba piata od gory; 2012b, Ryc. 7: 2 — rzad drugi, plomba piata od gory.
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11.36.

11.36.

11.37.

11.37.

11.38.

11.38.

11.39.

11.39.
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———— —
Obv.: plain cross, probably surrounded by dots, trace of the matrix; Rev.: bident, angular form, triangular prongs, trace of the
matrix; rem.: reverse partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic
project (December 2015); dim.: 14.3 x 14 mm; wt.: 2.863 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: Cz/40/2015A; publ.: unpublished.
Aw.: prosty krzyz, prawdopodobnie otoczony punktami, $lad stempla; Rew.: dwuzub, w ksztalcie prostokata, zgby w ksztalcie
trojkatow, slad stempla; uw.: rewers czgsciowo uszkodzony na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci
odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (12.2015); wym.: 14,3 x 14 mm; w.: 2,863 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: Cz/40/2015A;
wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: plain cross, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: dot, enclosed by a line, trace of the matrix; rem.: made from a piece
of lead sheet folded in half (with the cord in between), reverse partly damaged probably by the removal of cord, retains casting
jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 18.2 x 9 mm; wt.: 1.173 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1280/1/A;
publ.: unpublished.

Aw.: prosty krzyz, obwiedziony linia, $lad stempla; Rew.: punkt, obwiedziony linia, $lad stempla; uw.: uformowana poprzez
ztozenie na pot blaszki otowianej (pomigdzy znajdowat si¢ sznur), rewers czgSciowo uszkodzony prawdopodobnie na skutek
oderwania sznura, zachowane czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 18,2 x 9 mm; w.: 1,173 g; L.: zob.
Ryc. 2; nr inw.: MT/1280/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: plain cross, poorly legible, trace of the matrix; Rev.: double-struck: dot, within penannular (?) double line and stylized
letter “€”, poorly legible, traces of two matrices; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting
jet, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 16.5 x 14.2 mm; wt.: 1.899 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1488/2/A;
publ.: unpublished.

Aw.: prosty krzyz, stabo czytelny, $lad stempla; Rew.: podwojny odcisk: punkt, obwiedziony niedomknigta (?) podwojna linia
oraz stylizowana litera ,,€”, stabo czytelna, §lady dwodch stempli; uw.: czg¢Sciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura,
zachowany kanal na sznur oraz czgs¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 16,5 x 14,2 mm; w.: 1,899 g; L.
zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1488/2/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

——— ——
Obv.: plain cross, trace of the matrix; Rev.: letter “H”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains
cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 13.5 x 12.4 mm; wt.: 1.419 g; cxt.: see
Fig. 2; inv. no.: MT/1325/2/A; publ.: Baginska, Piotrowski, Wotoszyn 2012 (eds.), PI. I: 16: 2; Liibke, Wotoszyn 2012, Fig. 8: 2;
Piotrowski, Wotoszyn 2012a, Fig. 9 — third row, sixth lead seal from top, Fig. 11: 2; Piotrowski, Wotoszyn 2012b, Fig. 7: 2 — third
row, sixth lead seal from top; Fig. 9: 2; Musin 2012, Fig. 1: 2; Wotoszyn 2013, Fig. 13: 2.
Aw.: prosty krzyz, §lad stempla; Rew.: litera ,,H”, $lad stempla; uw.: czgéciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zacho-
wany kanal na sznur oraz czg¢sci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 13,5 x 12,4 mm; w.: 1,419 g; 1.: zob.
Ryc. 2; nrinw.: MT/1325/2/A; wyd.: Baginska, Piotrowski, Wotoszyn 2012 (red.), Tabl. I: 16: 2; Liibke, Wotoszyn 2012, Ryc.
8: 2; Piotrowski, Wotoszyn 2012a, Ryc. 9 —rzad trzeci, plomba szdsta od gory, Ryc. 11: 2; Piotrowski, Woloszyn 2012b, Ryc. 7:
2 —rzad trzeci, plomba szdsta od gory; Ryc. 9: 2; Musin 2012, Ryc. 1: 2; Wotoszyn 2013, Ryc. 13: 2.
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I1.40. Obv.: plain (Latin type) cross, enclosed by beaded line, trace of the matrix; Rev.: illegible form (heraldic device [?]), trace of
the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project
(October 2010); dim.: 11.6 x 10.2 mm; wt.: 1.464 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1286/4/A; publ.: unpublished.

11.40. Aw.: prosty krzyz (w typie krzyza tacinskiego), obwiedziony peretkowa linia, $lad stempla; Rew.: nieczytelna forma (znak
heraldyczny [?]), $lad stempla; uw.: czg§ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci
odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 11,6 x 10,2 mm; w.: 1,464 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1286/4/A,
wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.41. Obv.: device resembling the cross, an ankh, trace of the matrix; Rev.: letter “b”, trace of the matrix; rem.: lead seal of rhomboidal
shape, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 8.6 x 6.5 mm; wt.: 1.041 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1492/2/A,;
publ.: unpublished.

I1.41. Aw.: znak przypominajacy forma krzyz egipski, anch, $lad stempla; Rew.: litera ,,b”, $lad stempla; uw.: romboidalny ksztatt
plomby, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 8,6 x 6,5 mm; w.: 1,041 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1492/2/A; wyd.:
zabytek niepublikowany.

Small lead seals with image of Rurikid devices
Plomby z wyobrazeniem znakéw Rurykowiczéw

11.42. Obv.: double trident, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “A”, enclosed by beaded line, trace of the matrix; rem.:
partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (October 2010);
dim.: 12,.8 x 11.3 mm; wt.: 1.254 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1422/1/A; publ.: Piotrowski, Woloszyn 2012a, Fig. 9 — fourth
row, fourth lead seal from top; 2012b, Fig. 7: 2 — fourth row, fourth lead seal from top.

11.42. Aw.: podwojny tryzub, obwiedziony linia, §lad stempla; Rew.: litera ,,A”, obwiedziona peretkowa linia, §lad stempla; uw.:
czg$ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgs¢ odlewowa, projekt stratygrafii
poziomej (10.2010); wym.: 12,8 x 11,3 mm; w.: 1,254 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1422/1/A; wyd.: Piotrowski, Woloszyn
2012a, Ryc. 9 — rzad czwarty, plomba czwarta od gory; 2012b, Ryc. 7: 2 — rzad czwarty, plomba czwarta od gory.

11.43. Obv.: double trident, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “b”, enclosed by a line, trace of the matrix; rem.:
partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010);
dim.: 15.4 x 15 mm; wt.: 1.848 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1432/5/A; publ.: unpublished.

11.43. Aw.: podwojny tryzub, obwiedziony linia, $lad stempla; Rew.: litera ,, 5, obwiedziona linia, $lad stempla; uw.: czgéciowo uszko-
dzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010);
wym.: 15,4 x 15 mm; w.: 1,848 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1432/5/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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11.44.

11.44.

11.45.

11.45.

11.46.

11.46.

11.47.

Obv.: double trident, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter ““B” (?), enclosed by a line, trace of the matrix; rem.:
partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (December 2015);
dim.: 15 x 13.6 mm; wt.: 1.541 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: Cz/131/2015A; publ.: unpublished.

Aw.: podwojny tryzub, obwiedziony linia, §lad stempla; Rew.: litera ,,B5” (?), obwiedziona linia, $lad stempla; uw.: czgscio-
wo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz czg¢$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej
(12.2015); wym.: 15 x 13,6 mm; w.: 1,541 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: Cz/131/2015A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I

Obv.: bident, bell-shaped form, outfolded right prong, top of left prong now missing, stem illegible, trace of the matrix; Rev.:
bident, bell-shaped form, outfolded prongs, single-line stem, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord,
retains cord channel and casting jets (one of them markedly elongated), horizontal stratigraphic project (December 2015); dim.:
19 x 14 mm; wt.: 1.783 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: Cz/31/2015A; publ.: unpublished.

Aw.: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, prawy zab wywinigty na zewnatrz, szczyt lewego zgba nie zachowat sig, ndzka nieczytel-
na, $lad stempla; Rew.: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, zgby wywinigte na zewnatrz, ndézka w postaci pojedynczej linii, $lad
stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢sci odlewowe (jedna
z nich wyraznie wydtuzona), projekt stratygrafii poziomej (12.2015); wym.: 19 x 14 mm; w.: 1,783 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.:
Cz/31/2015A; wyd.: zabytek niepublikowany.

——— —

Obv.: fragment of bident, bell-shaped form, outfolded right prong, top of left prong now missing, “swallow’s tail” stem, trace
of the matrix; Rev.: fragment of bident, angular form, single-line stem with a forked terminal, trace of the matrix; rem.: partly
destroyed probably by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (December
2015); dim.: 20.4 x 11.9 mm; wt.: 1.692 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: Cz/62/2015A; publ.: unpublished.

Aw.: fragment dwuzuba, w ksztalcie dzwonu, prawy zab wywinigty na zewnatrz, szczyt lewego z¢ba nie zachowat sig, ndzka
w ksztalcie ,,jaskotczego ogona”, §lad stempla; Rew.: dwuzub, w ksztalcie prostokata, n6zka w postaci pojedynczej linii roz-
dwojonej na koncu, $lad stempla; uw.: czgSciowo zniszczona prawdopodobnie na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na
sznur oraz czg¢$ci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (12.2015); wym.: 20,4 x11.9 mm; w.: 1,692 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.:
Cz/62/2015A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: bident, bell-shaped form, outfolded prongs, inward-folded spur on right prong, stem of two outfolded lines, trace of the
matrix; Rev.: device in shape of pike-pole (?), trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord
channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 16.5 x 14 mm; wt.: 1.373 g; cxt.: see Fig. 2; inv.
no.: MT/1450/3/A; publ.: unpublished.

11.47. Aw.: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, z¢gby wywinigte na zewnatrz, odnoga skierowana do wngtrza na prawym zgbie, nézka w postaci
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dwoch wywinigtych na zewnatrz linii, $lad stempla; Rew.: znak w ksztatcie osgki (?), Slad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na
skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 16,5 x
14 mm; w.: 1,373 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1450/3/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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11.48.

11.48.

11.49.

11.49.

11.50.

11.50.

I1.51.

I1.51.

Obv.: double-struck: at left — bident, bell-shaped form, enclosed by a line, stem resembling “swallow-tail” shape, at right —
letter “3” (?), enclosed by a line, traces of two matrices; Rev.: double-struck: letter “/1”, enclosed by a line and evidence of
linear border from another illegible impression, traces of two matrices; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains
cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 14.2 x 12.4 mm; wt.: 1.761 g; cxt.: see
Fig. 2; inv. no.: MT/1414/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: podwojny odcisk: po lewej stronie dwuzub, w ksztalcie dzwonu, obwiedziony linia, ndzka w typie ,,jaskotczego ogona”,
po prawej litera ,,3” (?), obwiedziona linia, $lady dwoch stempli; Rew.: podwojny odcisk: litera ,,J1”, obwiedziona linig oraz $lad
obwiedzenia linia od innego odbicia, §lady dwoch stempli; uw.: czgéciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany
kanat na sznur oraz czg¢sci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 14,2 x 12,4 mm; w.: 1,761 g; 1.: zob. Ryc.
2; nr inw.: MT/1414/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

s

Obv.: bident, bell-shaped form, outfolded prongs, inward-folded spur on left prong, “swallow’s tail” stem, trace of
the matrix; Rev.: letter “H”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and
casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 15.6 x 14.2 mm; wt.: 1.330 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.:
MT/1495/2/A; publ.: unpublished.

Aw.: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, z¢gby wywinigte na zewnatrz, odnoga skierowana do wngtrza na lewym zgbie, n6zka
w ksztalcie ,,jaskotczego ogona”, $lad stempla; Rew.: litera ,,J11”, §lad stempla; uw.: cz¢Sciowo uszkodzona uszkodzona na skutek
oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 15,6 x
14,2 mm; w.: 1,330 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1495/2/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: bident, bell-shaped form, outfolded left prong, top of right prong now missing, stem of two lines, trace of the matrix; Rev.:
letter “M”, trace of the matrix; rem.: lead seal of rectangular shape, retains cord channel, horizontal stratigraphic project (October
2010); dim.: 12.5 x 9 mm; wt.: 1.583 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1513/3/A; publ.: unpublished.

Aw.: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, lewy zab wywinigty na zewnatrz, szczyt prawego zgba nie zachowat sig, ndzka ztozona
z dwoch linii, $lad stempla; Rew.: litera ,,1”, §lad stempla; uw.: prostokatny ksztalt plomby, zachowany kanat na sznur,
projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 12,5 x 9 mm; w.: 1,583 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1513/3/A; wyd.:

G

zabytek niepublikowany.

_______—A—a—

Obv.: bident, bell-shaped form, outfolded prongs, forked left prong, stem of two oblique lines, trace of the matrix; Rev.:
damaged letter, probably “H1” (?), trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel
and casting jets (one of them markedly elongated), horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 16.5 x 12.2 mm;
wt.: 1.438 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1366/A; publ.: unpublished.

Aw.: dwuzub, w ksztatcie dzwonu, z¢by wywinigte na zewnatrz, rozwidlenie na lewym zgbie, ndzka ztozona z dwoch lekko
ukos$nych linii, $lad stempla; Rew.: uszkodzona litera, prawdopodobnie ,,J1” (?), §lad stempla; uw.: czg$ciowo uszkodzona
na skutek oderwania sznura, zachowany kanatl na sznur oraz czgsci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydtuzona), projekt
stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 16,5 x 12,2 mm; w.: 1,438 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1366/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.
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I1.52.

11.52.

I1.53.

11.53.

11.54.

11.54.

I1.55.

I1.55.

112

Obv.: double-struck: bident, bell-shaped form, enclosed by a line, outfolded right prong, top of left prong now missing, forked
right prong, stem resembling “swallow-tail” shape and illegible form, enclosed by a line, traces of two matrices; Rev.: double-
struck: letter “I”, enclosed by a line and illegible form (probably bident, with forked left prong), enclosed by a line, traces of
two matrices; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project
(October 2010); dim.: 16.5 x 14.0 mm; wt.: 2.011 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1489/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: podwojny odcisk: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, obwiedziony linia, prawy zab wywinigty na zewnatrz, szczyt lewego zgba
nie zachowat sig, rozwidlenie na prawym zgbie, ndzka w typie ,,jaskolczego ogona” oraz nieczytelna forma, obwiedziona linia,
$lady dwoch stempli; Rew.: podwdjny odcisk: litera ,,I”, obwiedziona linia oraz nieczytelna forma (prawdopodobnie dwuzub,
z rozwidleniem na lewym zgbie), obwiedziona linia, $lady dwoch stempli; uw.: czg¢Sciowo uszkodzona na skutek oderwania
sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 16,5 x 14,0 mm; w.:
2,011 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1489/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

hode i

Obv.: bident, bell-shaped form, enclosed by a line, outfolded prongs, forked left prong, stem resembling “swallow-tail” shape,
trace of the matrix; Rev.: letter “I””, enclosed by a line, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains
cord channel and casting jet, fieldwalking survey (May 2012); dim.: 13.6 x 12.2 mm; wt.: 2.158 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.:
MT/1894/19/A; publ.: unpublished.

Aw.: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, obwiedziony linia, zgby wywinigte na zewnatrz, rozwidlenie na lewym zgbie, ndzka w typie
,jaskotczego ogona”, $lad stempla; Rew.: litera ,,i”, obwiedziona linia, §lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek ode-
rwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czg$¢ odlewowa, badania powierzchniowe (05.2012); wym.: 13,6 x 12,2 mm; w.:
2,158 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1894/19/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

@

Obv.: bident, bell-shaped form, outfolded prongs, inward-folded spur on right prong, stem of two oblique lines, trace of the
matrix; Rev.: letter “M”, enclosed by a line, trace of the matrix; rem.: lead seal of rhomboidal shape, obverse partly damaged by
the removal of cord, retains cord channel and casting jet, fieldwalking survey (May 2012); dim.: 15.6 x 11.6 mm; wt.: 2.249 g;
cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1894/18/A; publ.: unpublished.

Aw.: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, zgby wywinigte na zewnatrz, odnoga skierowana do wngtrza na prawym zg¢bie, ndzka ztozona
z dwoch lekko uko$nych linii, slad stempla; Rew.: litera ,,M”, obwiedziona linia, $lad stempla; uw.: romboidalny ksztatt plomby,
awers czgsciowo uszkodzony na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czg$¢ odlewowa, badania powierzch-
niowe (05.2012);wym.: 15,6 x 11,6 mm; w.: 2,249 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1894/18/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: bident, bell-shaped form, enclosed by a line, outfolded prongs, inward-folded spur on left prong, stem resembling
“swallow-tail” shape, trace of the matrix; Rev.: letters “H3”, enclosed by beaded line, trace of the matrix; rem.: partly damaged
by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (December 2015); dim.: 13.7 x
11.5 mm; wt.: 1.875 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: Cz/17/2015A; publ.: unpublished.

Aw.: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, obwiedziony linia, zgby wywinigte na zewnatrz, odnoga skierowana do wngtrza na lewym
zgbie, ndzka w typie ,,jaskolczego ogona”, §lad stempla; Rew.: litery ,,H3”, obwiedzione peretkowa linia, $lad stempla; uw.:
czg$ciowo uszkodzona przez kanat na sznur, zachowany kanat na sznur oraz cz¢sci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej
(12.2015); wym.: 13,7 x 11,5 mm, 1,875 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: Cz/17/2015A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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11.56.

11.56.

11.57.

11.57.

I1.58.

I1.58.

11.59.

11.59.

—— —
Obv.: bident, bell-shaped form, outfolded right prong, top of left prong now missing, inward-folded spur on right prong,

“swallow’s tail” stem, trace of the matrix; Rev.: letter “H”, surrounded by dots, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the
removal of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 20 x 17.4 mm; wt.:
3.120 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1302/2/A; publ.: Piotrowski, Wotoszyn 2012a, Fig. 9 — first row, third lead seal from top;
2012b, Fig. 7: 2 — first row, third lead seal from top.

Aw.: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, prawy zab wywinigty na zewnatrz, szczyt lewego zgba nie zachowat sig, odnoga skierowana do
wnegtrza na prawym zgbie, nézka w ksztalcie ,,jaskolczego ogona”, $lad stempla; Rew.: litera ,,H”, otoczona punktami, $lad stem-
pla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz czg$¢ odlewowa, projekt stratygrafii
poziomej (10.2010); wym.: 20 x 17,4 mm; w.: 3,120 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1302/2/A; wyd.: Piotrowski, Wotoszyn 2012a,
Ryc. 9 —rzad pierwszy, plomba trzecia od gory; 2012b, Ryc. 7: 2 — rzad pierwszy, plomba trzecia od gory.

Obv.: fragment of bident, bell-shaped form, outfolded left prong, right prong now missing, forked left prong, stem of two oblique
lines, trace of the matrix; Rev.: fragment of letter “H”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains
cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 15.4 x 10 mm; wt.: 1.892 g; cxt.: see Fig. 2;
inv. no.: MT/1513/2/A; publ.: unpublished.

Aw.: fragment dwuzuba, w ksztalcie dzwonu, lewy zab wywinigty na zewnatrz, prawy zab nie zachowat sig, rozwidlenie na
lewym zgbie, ndzka w ksztalcie dwoch lekko ukosnych linii, §lad stempla; Rew.: fragment litery ,,H”, §lad stempla; uw.: czgsciowo
uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010);
wym.: 15,4 x 10 mm; w.: 1,892 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1513/2/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: bident, bell-shaped form, outfolded left prong, top of rigth prong now missing, inward-folded spur on right prong or forked
prong, “swallow’s tail” stem, trace of the matrix; Rev.: fragment of letter “H”, trace of the matrix; rem.: partly damaged, retains
cord channel and casting jets (one of them markedly elongated), horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 16 x
14.5 mm; wt.: 2.717 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1415/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, lewy zab wywinigty na zewnatrz, szczyt prawego zgba nie zachowat si¢, odnoga skierowana do
wngtrza na prawym zg¢bie lub rozwidlenie, nézka w ksztalcie ,,jaskotczego ogona”, $lad stempla; Rew.: fragment litery ,,H”, §lad
stempla; uw.: czgSciowo uszkodzona, zachowany kanat na sznur oraz czgéci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydhuzona), projekt
stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 16 x 14,5 mm; w.: 2,717 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1415/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: bident, bell-shaped form, enclosed by a line, single-line stem with a forked terminal, trace of the matrix; Rev.: letter “X”, trace
of the matrix; rem.: recycled as pendant, partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal
stratigraphic project (October 2010); dim.: 15.7 x 12.3 mm; wt.: 1.658 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1359/2/A; publ.: unpublished.
Aw.: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, obwiedziony linia, ndzka w postaci pojedynczej linii rozdwojonej na koncu, $lad stempla; Rew.:
litera ,,X”, $lad stempla; uw.: przerobiona na zawieszke, czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na
sznur oraz czg$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 15,7 x 12,3 mm; w.: 1,658 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.:
MT/1359/2/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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11.60. Obv.: bident, bell-shaped form, enclosed by a line, single-line stem with a forked terminal, trace of the matrix; Rev.: letter “X”,
trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic
project (October 2010); dim.: 12.2 x 10 mm; wt.: 2.200 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1428/1/A; publ.: unpublished.

11.60. Aw.: dwuzub, w ksztatcie dzwonu, obwiedziony linia, nézka w postaci pojedynczej linii rozdwojonej na koncu, $lad stempla;
Rew.: litera ,,X”, §lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanatl na sznur oraz czg$¢
odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 12,2 x 10 mm; w.: 2,200 g; l.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1428/1/A;
wyd.: zabytek niepublikowany.

[ ———eee——

I1.61. Obv.: bident, bell-shaped form, outfolded prongs, forked right prong, stem resembling “swallow-tail” shape, trace of the matrix;
Rev.: ligature “@” (?) and “K”, trace of the matrix; rem.: partly damaged probably by the removal of cord, retains casting jets
(one of them markedly elongated), horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 14.5 x 12.3 mm; wt.: 1.321 g; cxt.: see
Fig. 2; inv. no.: MT/1321/1/A; publ.: unpublished.

I1.61. Aw.: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, zgby wywinigte na zewnatrz, rozwidlenie na prawym zgbie, ndzka w typie ,,jaskotczego ogo-
na”, élad stempla; Rew.: ligatura ,,0” (?) i ,,K”, $lad stempla; uw.: czesciowo uszkodzona prawdopodobnie na skutek oderwania
sznura, zachowane czg$ci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydtuzona), projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 14,5 x
12,3 mm; w.: 1,321 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1321/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.62. Obv.: bident, bell-shaped form, enclosed by a line (?), outfolded prongs (?), inward-folded spur on right prong, stem illegible,
trace of the matrix; Rev.: letter “I6” or “}O0”, enclosed by a line, trace of the matrix; rem.: partly damaged probably by the
removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 13.2 x 10.5 mm; wt.:
1.837 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1552/2/A; publ.: unpublished.

I1.62. Aw.: dwuzub, w ksztatcie dzwonu, obwiedziony linig (?), zgby wywinigte na zewnatrz (?), odnoga skierowana do wng-
trza na prawym zgbie, ndzka nieczytelna, $lad stempla; Rew.: litera ,,}6” lub ,,}O”, obwiedziona linia, $lad stempla; uw.:
czg$ciowo uszkodzona prawdopodobnie na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz czgsci odlewowe,
projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 13,2 x 10,5 mm; w.: 1,837 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1552/2/A; wyd.:
zabytek niepublikowany.

I1.63. Obv.: bident, bell-shaped form, outfolded left prong, top of right prong now missing, inward-folded spur (?) on right prong,
stem illegible, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord
channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (December 2015); dim.: 15.6 x 11.8 mm; wt.: 2.481 g; cxt.: see Fig. 2;
inv. no.: Cz/88/2015A; publ.: unpublished.

11.63. Aw.: dwuzub, w ksztalcie dzwonu, lewy zab wywinigty na zewnatrz, szczyt prawego zg¢ba nie zachowat sig, odnoga (?) skierowana
do wnetrza na prawym zg¢bie, ndzka nieczytelna, §lad stempla; Rew.: nieczytelny, $lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na
skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (12.2015); wym.:
15,6 x 11,8 mm; w.: 2,481 g; L.: zob. Ryc. 2; nr. inw. Cz/88/2015A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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11.64.

11.64.

11.65.

11.65.

11.66.

11.66.

11.67.

11.67.

Obv.: fragment of bident, bell-shaped form, surrounded by dots, half-round stem, trace of the matrix; Rev.: illegible device,
surrounded by dots, trace of the matrix; rem.: partly damaged, retains casting jet, fieldwalking survey (May 2012); dim.: 15.3 x
9.6 mm; wt.: 2.302 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1894/13/A; publ.: unpublished.

Aw.: fragment dwuzuba, w ksztatcie dzwonu, otoczony punktami, nézka w ksztalcie potokragtym, $lad stempla; Rew.: nieczytel-
ny znak, otoczony punktami, $lad stempla; uw.: czg$ciowo uszkodzona, zachowana czg$¢ odlewowa, badania powierzchniowe
(05.2012); wym.: 15,3 x 9,6 mm; w.: 2,302 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1894/13/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: two bidents, angular form, with a common stem, trace of the matrix; Rev.: bident, angular form, “swallow’s tail” stem, trace
of the matrix; rem.: partly destroyed by the removal of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project
(October 2010); dim.: 13.4 x 11.4 mm; wt.: 1.922 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1414/2/A; publ.: unpublished.

Aw.: dwa dwuzuby, w ksztalcie prostokata, ze wspolna nozka, §lad stempla; Rew.: fragment dwuzuba, w ksztalcie prostokata,
ndzka w ksztalcie ,,jaskotczego ogona”, slad stempla; uw.: czg§ciowo zniszczona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat
na sznur oraz cz¢$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 13,4 x 11,4 mm; w.: 1,922 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr
inw.: MT/1414/2/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: bident, angular form, single-line stem with a forked terminal, trace of the matrix; Rev.: bident, angular form, enclosed by
a line (?), stem resembling “swallow-tail” shape, trace of the matrix; rem.: partly bent, partly damaged by the removal of cord,
retains cord channel, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 13.5 x 12.9 mm; wt.: 1.478 g; cxt.: see Fig. 2; inv.
no.: MT/1297/4/A; publ.: unpublished.

Aw.: dwuzub, w ksztalcie prostokata, n6zka w postaci pojedynczej linii rozdwojonej na koncu, $lad stempla; Rew.: dwuzub,
w ksztalcie prostokata, obwiedziony linia (?), n6zka w typie ,,jaskoétczego ogona”, slad stempla; uw.: czgsciowo zagigta, czgscio-
wo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 13,5 x
12,9 mm; w.: 1,478 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1297/4/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: bident, angular form, cross-bars on prongs and stem, trace of the matrix; Rev.: device in the form of schematic palmette
(?), enclosed by a line, trace of the matrix; rem.: retains casting jet, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 14.9 x
12 mm; wt.: 1.520 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1361/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: dwuzub, w ksztalcie prostokata, przekrzyzowania na zgbach i ndzce, $lad stempla; Rew.: znak w formie schematycznej
palmety (?), obwiedziony linia, §lad stempla; uw.: zachowana czgs¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.:
14,9 x 12 mm; w.: 1,520 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1361/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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11.68.

11.68.

11.69.

11.69.

11.70.

11.70.

IL.71.

IL.71.

116

Obv.: fragment of bident, angular form, inward-folded spur on left prong, right prong now missing, single-line stem, trace of
the matrix; Rev.: letter “B” (?), mirror image, trace of the matrix; rem.: partly destroyed probably by the removal of cord, retains
cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 17.4 x 14.5 mm; wt.: 2.033 g; cxt.: see Fig.
2; inv. no.: MT/1409/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: fragment dwuzuba, w ksztalcie prostokata, odnoga skierowana do wngtrza na lewym zg¢bie, prawy zab nie zachowat sig,
ndzka w postaci pojedynczej linii, $lad stempla; Rew.: litera ,,B” (?), lustrzane odbicie, §lad stempla; uw.: czg¢Sciowo zniszczona
prawdopodobnie na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgéci odlewowe, projekt stratygrafii poziome;j
(10.2010); wym.: 17,4 x 14,5 mm; w.: 2,033 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1409/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

S ——
Obv.: bident, angular form, cross-bar on right prong, single-line stem, trace of the matrix; Rev.: letter “I"” (?), trace of the matrix;
rem.: retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 11 x 10.8 mm; wt.: 1.263 g; cxt.:
see Fig. 2; inv. no.: MT/1342/2/A; publ.: Baginska, Piotrowski, Wotoszyn 2012 (eds.), P1. I: 17: 3 — obverse only.
Aw.: dwuzub, w ksztalcie prostokata, przekrzyzowanie na prawym zgbie, nézka w postaci pojedynczej linii, §lad stem-
pla; Rew.: litera ,,I"” (?), $lad stempla; uw.: zachowany kanal na sznur oraz cz¢§¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziome;j
(10.2010); wym.: 11 x 10,8 mm; w.: 1,263 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1342/2/A; wyd.: Baginska, Piotrowski, Wotoszyn
2012 (red.), Tabl. I: 17: 3 — tylko awers.

Obv.: bident, angular form, outfolded prongs, bident bottom with horizontal projections, each ending in a vertical bar, stem in
the form of inverted letter “T”, trace of the matrix; Rev.: letter “€”, trace of the matrix; rem.: retains cord channel and casting jet
(markedly elongated), horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 12 x 9.8 mm; wt.: 1.726 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.:
MT/1325/3/A; publ.: unpublished.

Aw.: dwuzub, w ksztalcie prostokata, zgby wywinigte na zewnatrz, podstawa przedtuzona po linig¢ zebow, zakonczona pionowy-
mi poprzeczkami, ndozka w ksztalcie odwroconej litery ,,T”, §lad stempla; Rew.: litera ,,€”, §lad stempla; uw.: zachowany kanat
na sznur oraz czg$¢ odlewowa (wyraznie wydtuzona), projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 12 x 9,8 mm; w.: 1,726 g;
1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1325/3/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

[ e

Obv.: fragment of bident, angular form (?), forked right prong, stem illegible, trace of the matrix; Rev.: letter “1”, trace of
the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project
(October 2010); dim.: 14 x 14 mm; wt.: 2.470 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1592/A; publ.: unpublished.

Aw.: fragment dwuzuba, w ksztalcie prostokata (?), rozwidlenie na prawym zg¢bie, n6zka nieczytelna, $lad stempla; Rew.: litera
17, §lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgéci odlewowe,

projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 14 x 14 mm; w.: 2,470 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1592/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.
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I1.72. Obv.: fragment of bident, angular form, stem illegible, trace of the matrix; Rev.: letter “X”, trace of the matrix; rem.: lead seal of
rectangular shape, retains cord channel, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 9.0 x 7.0 mm; wt.: 1.414 g; cxt.:
see Fig. 2; inv. no.: MT/1471/1/A; publ.: unpublished.

I1.72. Aw.: fragment dwuzuba, w ksztalcie prostokata, ndzka nieczytelna, slad stempla; Rew.: litera ,,X”, §lad stempla; uw.: prostokatny
ksztalt plomby, zachowany kanat na sznur, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 9,0 x 7,0 mm; w.: 1,414 g; 1.: zob.
Ryc. 2; nr inw.: MT/1471/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

&

I1.73. Obv.: fragment of bident (?), angular form, half-round (?) stem, trace of the matrix; Rev.: fragment of stylized letter “B” (?),
trace of the matrix; rem.: partly destroyed probably by the removal of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal
stratigraphic project (October 2010); dim.: 15 x 11 mm; wt.: 0.997g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1381/2/A; publ.:
unpublished.

I1.73. Aw.: fragment dwuzuba (?), w ksztalcie prostokata, ndzka w ksztatcie potokregu (?), slad stempla; Rew.: fragment stylizowane;j
litery ,,B” (?), slad stempla; uw.: czgsciowo zniszczona prawdopodobnie na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na
sznur oraz czgs¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010), wym.: 15 x 11 mm; w.: 0,997g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.:
MT/1381/2/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.74. Obv.: bident, angular form, cross-bar on right prong, single-line stem, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix;
rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (October
2010); dim.: 17.6 x 14 mm; wt.: 2.946 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1485/1/A; publ.: unpublished.

11.74. Aw.: dwuzub, w ksztalcie prostokata, przekrzyzowanie na prawym zg¢bie, nézka w ksztatcie pojedynczej linii, §lad stempla;
Rew.: nieczytelny, $lad stempla; uw.: czgSciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢$¢
odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 17,6 x 14 mm; w.: 2,946 g; l.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1485/1/A;

wyd.: zabytek niepublikowany.
e e

I1.75. Obv.: bident, angular form, half-round stem, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the
removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 13 x 11.8 mm; wt.:
1.486 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1505/1/A; publ.: unpublished.

I1.75. Aw.: dwuzub, w ksztalcie prostokata, nézka w ksztatcie potokregu, slad stempla; Rew.: nieczytelny, $lad stempla; uw.: czgscio-
wo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz cz¢s$ci odlewowe, projekt stratygrafii poziome;j
(10.2010); wym.: 13 x 11,8 mm, w.: 1,486 g; l.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1505/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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I1.76. Obv.: fragment of right prong, presumably of bident, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix;
rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (October
2010); dim.: 15.5 x 13 mm; wt.: 1.787 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1567/2/A; publ.: unpublished.

I1.76. Aw.: fragment prawego zg¢ba, prawdopodobnie dwuzuba, obwiedzionego linia, $lad stempla; Rew.: nieczytelny, §lad stem-
pla; uw.: czgSciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢§¢ odlewowa, projekt
stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 15,5 x 13 mm; w.: 1,787 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1567/2/A; wyd.: zabytek

niepublikowany.

I1.77. Obv.: device in shape of pike-pole, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “A”, trace of the matrix; rem.: partly
damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.:
15.7 x 12.8 mm; wt.: 1.664 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1410/4/A; publ.: unpublished.

I1.77. Aw.: znak w ksztalcie w osgki, obwiedziony linia, §lad stempla; Rew.: litera ,,A”, $lad stempla; uw.: czg¢Sciowo uszkodzona
na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.:
15,7 x 12,8 mm; w.: 1,664 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1410/4/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.78. Obv.: device in shape of cant hook (tamga), trace of the matrix; Rev.: illegible form, trace of the matrix; rem.: partly damaged
by the removal of cord, retains cord channel and casting jet, fieldwalking survey (May 2012); dim.: 19.7 x 18 mm; wt.: 2.765 g;
cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1894/22/A; publ.: unpublished.

I1.78. Aw.: znak w ksztalcie bosaka (tamga), §lad stempla; Rew.: nieczytelna forma, $lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek
oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢$¢ odlewowa, badania powierzchniowe (05.2012); wym.: 19,7 x 18 mm,;
w.: 2,765 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1894/22/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Small lead seals with ligature of letters “M” and “T”
Plomby z ligaturg liter ,M” 1,,T”

I1.79. Obv.: ligature of letters “M” and “T”, trace of the matrix; Rev.: ligature of letters “M” and “T”, poorly legible, trace of
the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic
project (October 2010); dim.: 14.3 x 13.7 mm; wt.: 1.183 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1340/5/A; publ.: unpublished.

I1.79. Aw.: ligatura liter ,,M” 1, T, $lad stempla; Rew.: ligatura liter ,M” 1 ,,T”, stabo czytelna, slad stempla; uw.: czg¢§ciowo
uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziome;j
(10.2010); wym.: 14,3 x 13,7 mm; w.: 1,183 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1340/5/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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11.80.

Obv.: ligature of letters “M” and “T”, trace of the matrix; Rev.: palm-tree, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the
removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 14 x 11.4 mm; wt.:
1.789 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1533/4/A; publ.: unpublished.

I1.80. Aw.: ligatura liter ,M” 1,,T”, $lad stempla; Rew.: drzewo palmowe, $lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwa-

11.81.

11.81.

11.82.

11.82.

11.83.

11.83.

nia sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgséci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 14 x 11,4 mm; w.:
1,789 g; L.: zob. Ryec. 2; nr inw.: MT/1533/4/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: ligature of letters “M” and “T”, trace of the matrix; Rev.: eight-petalled rosette, trace of the matrix; rem.: partly damaged
by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (December 2015); dim.: 15.3 x
12.3 mm; wt.: 1.246 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: Cz/134/2015A; publ.: unpublished.

Aw.: ligatura liter ,,M” i ,,T”, $lad stempla; Rew.: o$miolistna rozetka, slad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek
oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (12.2015); wym.: 15,3 x
12,3 mm; w.: 1,246 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: Cz/134/2015A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: fragment of ligature of letters “M” and “T”, poorly legible, trace of the matrix; Rev.: eight-petalled rosette (two petals
illegible), poorly legible, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains casting jet, horizontal
stratigraphic project (October 2010); dim.: 14.5 x 14 mm; wt.: 1.067 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1516/5/A; publ.:
unpublished.

Aw.: fragment ligatury liter ,M” i ,,T”, stabo czytelna, §lad stempla; Rew.: o$miolistna rozetka (dwa listki nieczytelne),
stabo czytelna, §lad stempla; uw.: czg¢Sciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowana cz¢$¢ odlewowa, projekt
stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 14,5 x 14 mm; w.: 1,067 g; l.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1516/5/A; wyd.: zabytek nie-
publikowany.

Obv.: ligature of letters “M” and “T”, trace of the matrix; Rev.: letter “b”, mirror image, trace of the matrix; rem.: partly
bent, partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October
2010); dim.: 16 x 14.9 mm; wt.: 2.364 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1618/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: ligatura liter ,M” 1,,T”, §lad stempla; Rew.: litera ,,b”, lustrzane odbicie, $lad stempla; uw.: czgSciowo zagigta,
czeg$ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢séci odlewowe, projekt stratygrafii
poziomej (10.2010); wym.: 16 x 14,9 mm; w.: 2,364 g; l.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1618/1/A; wyd.: zabytek nie-
publikowany.
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I1.84. Obv.: ligature of letters “M” and “T”, poorly legible, trace of the matrix; Rev.: letter “b”, mirror image, trace of the matrix; rem.:
retains cord channel and casting jets (one of them markedly elongated), horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.:
15 x 13.5 mm; wt.: 1.667 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1455/A; publ.: unpublished.

11.84. Aw.: ligatura liter ,,M” 1,,T”, stabo czytelna, §lad stempla; Rew.: litera ,,5”, lustrzane odbicie, $lad stempla; uw.: zachowany kanat
na sznur oraz czgsci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydluzona), projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 15 x 13,5 mm;
w.: 1,667 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1455/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.85. Obv.: double-struck: ligature of letters “M” and “T” and illegible device or letter, traces of two matrices; Rev.: letter “JI” (?);
rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October
2010); dim.: 15 x 11.5 mm; wt.: 1.283 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1462/A; publ.: unpublished.

I1.85. Aw.: podwdjny odcisk: ligatura liter ,,M” i ,,T” oraz nieczytelny znak lub litera, slady dwoch stempli; Rew.: litera ,,J1” (?),
slad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz czgsci odlewowe,
projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 15 x 11,5 mm; w.: 1,283 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1462/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.

11.86. Obv.: ligature of letters “M” and “T”, poorly legible, trace of the matrix; Rev.: letter “XK”, poorly legible, trace of the matrix; rem.:
partly destroyed by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010);
dim.: 15.5 x 14 mm; wt.: 1.861 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1516/8/A; publ.: unpublished.

11.86. Aw.: ligatura liter ,,M” i ,,T”, stabo czytelne, $lad stempla; Rew.: litera ,,2K”, stabo czytelna, $lad stempla; uw.: czg¢Sciowo
zniszczona na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziome;j
(10.2010); wym.: 15,5 x 14 mm; w.: 1,861 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1516/8/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.87. Obv.: triple-struck: ligature of letters “M” and “T”, fragment of letter “B” (?), mirror image and evidence of another illegible
impression, traces of three matrices; Rev.: triple-struck: two letters “XK” and evidence of another illegible impression, traces
of three matrices; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel, horizontal stratigraphic project (October
2010); dim.: 14.7 x 12 mm; wt.: 1.333 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1390/3/A; publ.: unpublished.

11.87. Aw.: potrdjny odcisk: dwie litery ,,)K”, fragment litery ,, B (?), lustrzane odbicie oraz $lad innego nieczytelnego odbicia, $lady
trzech stempli; Rew.: potrojny odcisk: dwie litery ,,)K” oraz $§lad innego nieczytelnego obicia, §lady trzech stempli; uw.: cze-
$ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 14,7
x 12 mm; w.: 1,333 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1390/3/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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I1.88. Obv.: ligature of letters “M” and “T”, trace of the matrix; Rev.: letter “3”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the
removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (December 2015); dim.: 16.6 x 12.4 mm;
wt.: 3.441 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: Cz/49/2015A; publ.: unpublished.

I1.88. Aw.: ligatura liter ,,M” 1,,T”, §lad stempla; Rew.: litera ,,3”, §lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania
sznura, zachowany kanat na sznur oraz czg¢sci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (12.2015); wym.: 16,6 x 12,4 mm; w.:
3,441 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: Cz/49/2015A; wyd.: zabytek niepublikowany.

11.89. Obv.: ligature of letters “M” and “T”, trace of the matrix; Rev.: letter “1” (?), trace of the matrix; rem.: partly destroyed probably
by the removal of cord, retains casting jets, fieldwalking survey (May 2012); dim.: 16.3 x 9.9 mm; wt.: 0.736 g; cxt.: see Fig. 2;
nr inw.: MT/1894/7/A; publ.: unpublished.

11.89. Aw.: ligatura liter ,,M” i, T”, §lad stempla; Rew.: litera ,,J1” (?), $lad stempla; uw.: czgSciowo zniszczona prawdopodobnie na
skutek oderwania sznura, zachowane czgsci odlewowe, badania powierzchniowe (05.2012); wym.: 16,3 x 9,9 mm; w.: 0,736 g;
1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1894/7/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

11.90. Obv.: ligature of letters “M” and “T”, trace of the matrix; Rev.: letter “K”, trace of the matrix; rem.: reverse partly damaged
by the removal of cord, retains cord channel and two casting jets (one of them markedly elongated), horizontal stratigraphic
project (October 2010); dim.: 17 x 12.6 mm; wt.: 1.870 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1534/2/A; publ.: unpublished.

11.90. Aw.: ligatura liter ,M” 1 ,,T”, §lad stempla; Rew.: litera ,,K”, §lad stempla; uw.: rewers czg$ciowo uszkodzony na skutek
oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz dwie czgsci odlewowa (jedna z nich wyraznie wydtuzona), projekt
stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 17 x 12,6 mm; w.: 1,870 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1534/2/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.

I1.91. Obv.: fragment of ligature of letters “M” and “T”, trace of the matrix; Rev.: letter “K”, trace of the matrix; rem.: partly damaged
by the removal of cord, retains cord channel and casting jets (two of them markedly elongated), horizontal stratigraphic project
(October 2010); dim.: 12.6 x 8.6 mm; wt.: 1.3 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1297/9/A; publ.: unpublished.

I1.91. Aw.: fragment ligatury liter ,,M” 1,,T”, §lad stempla; Rew.: litera ,,K”, $lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzony na skutek
oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢sci odlewowe (dwie z nich wyraznie wydluzone), projekt stratygrafii
poziomej (10.2010); wym.: 12,6 x 8,6 mm; w.: 1,3 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1297/9/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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11.92.

11.92.

11.93.

I1.93.

11.94.

11.94.

11.95.

11.95.

122

Obv.: ligature of letters “M” and “T”, trace of the matrix; Rev.: letter “JI”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by
the removal of cord, retains cord channel and casting jets (two of them markedly elongated), horizontal stratigraphic project
(October 2010); dim.: 20 x 17.4 mm; wt.: 2.246 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1532/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: ligatura liter ,M” 1 ,,T”, $lad stempla; Rew.: litera ,,JI”, $lad stempla; uw.: czg¢Sciowo uszkodzona na skutek oderwania
sznura, zachowany kanat na sznur oraz czg¢$ci odlewowe (dwie z nich wyraznie wydtuzone), projekt stratygrafii poziome;j
(10.2010); wym.: 20 x 17,4 mm; w.: 2,246 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1532/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

&

Obv.: ligature of letters “M” and “T”, poorly legible, trace of the matrix; Rev.: letter “IL[”, trace of the matrix; rem.: reverse partly
damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets (one of them markedly elongated), horizontal stratigraphic
project (October 2010); dim.: 13 x 14.9 mm; wt.: 1.694 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1431/5/A; publ.: unpublished.

Aw.: ligatura liter ,,M” 1, T”, slabo czytelne, $lad stempla; Rew.: litera ,,I1I”, $lad stempla; uw.: rewers czgsciowo uszkodzony
na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz czgsci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydtuzona), projekt
stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 13 x 14,9 mm; w.: 1,694 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1431/5/A; wyd.: zabytek nie-
publikowany.

Obv.: ligature of letters “M” and “T”, trace of the matrix; Rev.: letter “IX”, trace of the matrix; rem.: partly destroyed by
the removal of cord, retains cord channel and casting jets (one of them markedly elongated), horizontal stratigraphic project
(December 2015); dim.: 14.8 x 12.6 mm; wt.: 1.310 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: Cz/144/2015A; publ.: unpublished.

Aw.: ligatura liter ,,M” 1,,T”, §lad stempla; Rew.: litera ,,;%”, §lad stempla; uw.: czg$ciowo zniszczona na skutek oderwania sznu-
ra, zachowany kanat na sznur oraz czg¢$ci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydtuzona), projekt stratygrafii poziomej (12.2015);
wym.: 14,8 x 12,6 mm; w.: 1,310 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: Cz/144/2015A; wyd.: zabytek niepublikowany.

&

Obv.: ligature of letters “M” and “T”, trace of the matrix; Rev.: illegible device or letter, trace of the matrix; rem.: partly damaged
by the removal of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 13.2 x 12 mm;
wt.: 2.213 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1431/2/A; publ.: unpublished.

Aw.: litery ,,M” 1 ,,I”, §lad stempla; Rew.: nieczytelny znak lub litera, §lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek
oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 13,2 x
12 mm; w.: 2,213 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1431/2/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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11.96.

11.96.

11.97.

11.97.

11.98.

11.98.

11.99.

11.99.

Obv.: ligature of letters “M” and “T”, trace of the matrix; Rev.: crescent-shaped device, with dotted terminals, bottom
resembling ,.fish-tail” shape, enclosed by beaded line, trace of the matrix; rem.: partly destroyed probably by the removal
of cord, retains casting jet, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 17.7 x 10.5 mm; wt.: 1.386 g; cxt.: see
Fig. 2; inv. no.: MT/1432/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: ligatura liter ,M” 1 ,,T”, §lad stempla; Rew.: znak w ksztalcie potksigzyca, z punktami na koncach, podstawa przy-
pominajaca ,,r'ybi ogon”, obwiedziony peretkowa linia, §lad stempla; uw.: czg$ciowo zniszczona prawdopodobnie na skutek
oderwania sznura, zachowana cz¢$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 17,7 x 10,5 mm; w.: 1,386 g;
l.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1432/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: ligature of letters “M” and “T”, trace of the matrix; Rev.: illegible device or letter, trace of the matrix; rem.: partly
damaged by the removal of cord, retains cord channel, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 13.9 x 12.0 mm;
wt.: 1.148 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1461/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: litery ,M” i ,,T”, §lad stempla; Rew.: nieczytelny znak lub litera, $lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek
oderwania sznura, zachowany kanat na sznur, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 13,9 x 12,0 mm; w.: 1,148 g; 1.:
zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1461/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: fragment of ligature of letters “M” and “T”, trace of the matrix; Rev.: illegible device or letter, trace of the matrix; rem.:
partly destroyed by the removal of cord, retains casting jet, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 10 x 5 mm; wt.:
0.291 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1388/1/A; publ.: unpublished.

Aw.: fragment ligatury liter ,,M” 1,,T”, $lad stempla; Rew.: nieczytelny znak lub litera, §lad stempla; uw.: czg§ciowo zniszczona
prawdopodobnie na skutek oderwania sznura, zachowana czg$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 10 x
5 mm; w.: 0,291 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1388/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Obv.: fragment of ligature of letters “M” and “T” (?), trace of the matrix; Rev.: illegible device or letter, trace of the matrix; rem.:
partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets (one of them bent), horizontal stratigraphic project
(October 2010); dim.: 15 x 14 mm; wt.: 1.881 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1319/1A; publ.: unpublished.

Aw.: fragment ligatury liter ,M” i ,,T” (?), $lad stempla; Rew.: nieczytelny znak lub litera, §lad stempla; uw.: czgsciowo uszko-
dzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe (jedna z nich zagigta), projekt stratygrafii
poziomej (10.2010); wym.: 15 x 14 mm; w.: 1,881 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1319/1A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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Small lead seals with image of arrowhead on pedestal
Plomby z wyobrazeniem grotu strzaly na podstawce

11.100. Obv.: arrowhead on pedestal, trace of the matrix; Rev.: dot, within penannular line, trace of the matrix; rem.: partly damaged,
retains casting jets (one of them markedly elongated), horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 18 x 13 mm; wt.:
3.287 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1297/3/A; publ.: unpublished.

11.100. Aw.: grot strzaty na podstawce, $lad stempla; Rew.: punkt, w niedomknig¢tym okregu, $lad stempla; uw.: cz¢Sciowo uszkodzona,
zachowane czgs$ci odlewowe (jedna z nich wyraznie wydtuzona), projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 18 x 13 mm;
w.: 3,287 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1297/3/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.101. Obv.: arrowhead on pedestal, enclosed by double line, trace of the matrix; Rev.: letter “J[”, three dots also visible, trace of the
matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel, horizontal stratigraphic project (October 2010);
dim.: 14.7 x 9.7 mm; wt.: 2.361 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1450/1/A; publ.: unpublished.

I1.101. Aw.: grot strzaly na podstawce, obwiedziony podwoéjna linia, $lad stempla; Rew.: litera ,,/1”, dodatkowo widoczne 3 punkty,
slad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur, projekt stratygrafii poziomej
(10.2010); wym.: 14,7 x 9,7 mm; w.: 2,361 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1450/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.102. Obv.: arrowhead on pedestal, enclosed by double line, trace of the matrix; Rev.: double-struck: letter “XK”, enclosed by a line
and letter “H”, traces of two matrices; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jet,
horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 12.6 x 12.8 mm; wt.: 1.338 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1449/A; publ.:
unpublished.

11.102. Aw.: grot strzaty na podstawce, obwiedziony podwojna linia, §lady dwoch stempli; Rew.: podwojny odcisk: litera ,,)K”, obwie-
dziona linig oraz litera ,,H”, §lady dwoch stempli; uw.: czg¢§ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat
na sznur oraz czgs¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 12,6 x 12,8 mm; w.: 1,338 g; L.: zob. Ryc. 2; nr
inw.: MT/1449/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.103. Obv.: double-struck: arrowhead on pedestal and evidence of linear border from another illegible impression, traces of two
matrices; Rev.: double-struck: letter “XK” and evidence of linear border from another illegible impression, traces of two
matrices; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project
(October 2010); dim.: 17.3 x 15.9 mm; wt.: 2.063 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1347/A; publ.: unpublished.

I1.103. Aw.: podwdjny odcisk: grot strzaty na podstawce oraz §lad obwiedzenia linig od innego nieczytelnego odbicia, slady dwoch
stempli; Rew.: podwojny odcisk: litera ,,)K” oraz $lad obwiedzenia linia od innego nieczytelnego odbicia, §lady dwoch
stempli; uw.: czg$ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢sci odlewowe, projekt

stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 17,3 x 15,9 mm; w.: 2,063 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1347/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.
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I1.104. Obv.: fragment of arrowhead on pedestal (?), trace of the matrix; Rev.: letter “XK”, trace of the matrix; rem.: partly destroyed
probably by the removal of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.:
10.5 x 9.1 mm; wt.: 1.598 g; L.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1324/1/A; publ.: unpublished.

11.104. Aw.: fragment grotu strzaly na podstawce (?), §lad stempla; Rew.: litera ,,)K”, §lad stempla; uw.: czg$ciowo zniszczona prawdo-
podobnie na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢§¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziome;j (10.2010);
wym.: 10,5 x 9,1 mm; w.: 1,598 g L. zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1324/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.105. Obv.: arrowhead on pedestal, trace of the matrix; Rev.: letter “XK”, trace of the matrix; rem.: partly destroyed by the removal of
cord, retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (December 2015); dim.: 14 x 10.7 mm; wt.: 1.505 g;
cxt.: see Fig. 2; inv. no.: Cz/136/2015A; publ.: unpublished.

I1.105. Aw.: grot strzaly na podstawce, $lad stempla; Rew.: litera ,,0)K”, §lad stempla; uw.: czgsciowo zniszczona na skutek oderwania
sznura, zachowany kanat na sznur oraz czg$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (12.2015); wym.: 14 x 10,7 mm; w.:
1,505 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: Cz/136/2015A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.106. Obv.: arrowhead on pedestal, surrounded by dots, trace of the matrix; Rev.: double-struck: letter “X”, surrounded by dots
and illegible letter, traces of two matrices; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets,
horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 16.4 x 16 mm; wt.: 1.664 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1654/A; publ.:
unpublished.

I1.106. Aw.: grot strzaly na podstawce, otoczony punktami, §lad stempla; Rew.: podwdjny odcisk: litera ,,X”, otoczona punktami oraz
nieczytelna litera, §lady dwoch stempli; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur
oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 16,4 x 16 mm; w.: 1,664 g; l.: zob. Ryc. 2; nr inw.:
MT/1654/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.107. Obv.: arrowhead on pedestal, surrounded by dots, trace of the matrix; Rev.: illegible device or letter, surrounded by dots, trace of
the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project
(October 2010); dim.: 17.5 x 12.6 mm; wt.: 2.300 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1350/2/A; publ.: unpublished.

I1.107. Aw.: grot strzaty na podstawce, otoczony punktami, $lad stempla; Rew.: nieczytelny znak lub litera, otoczone punktami, §lad
stempla; uw.: czg§ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz czesci odlewowe, projekt

stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 17,5 x 12,6 mm; w.: 2,300 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1350/2/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.
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I1.108. Obv.: arrowhead on pedestal, trace of the matrix; Rev.: illegible device or letter, trace of the matrix; rem.: partly damaged by
the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 11 x 10.5 mm;
wt.: 1.175 g; ext.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1322/A; publ.: unpublished.

I1.108. Aw.: grot strzaty na podstawce, $lad stempla; Rew.: nieczytelny znak lub litera, $lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na
skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgséci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.:
11 x 10,5 mm; w.: 1,175 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1322/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.109. Obv.: arrowhead on pedestal, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: partly destroyed probably by the
removal of cord, retains casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 12.5 x 9 mm; wt.: 1.253 g; cxt.: see
Fig. 2; inv. no.: MT/1488/1/A; publ.: unpublished.

I1.109. Aw.: grot strzaly na podstawce, $lad stempla; Rew.: nieczytelny, $lad stempla; uw.: czgSciowo zniszczona prawdopodobnie na

skutek oderwania sznura, zachowana czgsci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 12,5 x 9 mm; w.:
1,253 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1488/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Small lead seals with image of various figures
Plomby z wyobrazeniem réznych figur

I1.110. Obv.: device in the form of schematic fleur de lis, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “€”, enclosed by a line,
trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, hole for suspension (?),
horizontal stratigraphic project (October 2010); m. 14.3 x 12.8 mm; wt.: 1.310 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1370/1/A; publ.:
unpublished.

I1.110. Aw.: znak w formie schematycznej lilii, obwiedziony linia, $lad stempla; Rew.: litera ,,€”, obwiedziona linia, $lad stempla; uw.:
czesciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czg¢sci odlewowe, dziurka do zawieszania

(?), projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 14,3 x 12,8 mm; w.: 1,310 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1370/1/A; wyd.:
zabytek niepublikowany.

I1.111. Obv.: device in the form of schematic palmette (?), trace of the matrix; Rev.: illegible form, trace of the matrix; rem.: lead seal
of rectangular shape, partly damaged by the removal of cord, retains cord channel, horizontal stratigraphic project (October
2010); dim.: 14.7 x 7.4 mm; wt.: 2.323 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1359/3/A; publ.: unpublished.

I1.111. Aw.: znak w formie schematycznej palmety (?), $lad stempla; Rew.: nieczytelna forma, $lad stempla; uw.: prostokatny ksztatt
plomby, czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur, projekt stratygrafii poziomej (10.2010);
wym.: 14,7 x 7,4 mm; w.: 2,323 g; |.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1359/3/A; wyd.: zabytek niepublikowany.
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I1.112. Obv.: eight-petalled rosette (one petal illegible), enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “A” (?), enclosed by a line,
trace of the matrix; rem.: reverse partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal strati-
graphic project (December 2015); dim.: 19 x 10.6 mm; wt.: 1.615 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: Cz/34/2015A; publ.: unpublished.

I1.112. Aw.: o$miolistna rozetka (jeden listek nieczytelny), obwiedziona linia, slad stempla; Rew.: litera ,,A” (?), obwiedziona linia,
$lad stempla; uw.: rewers czg$ciowo uszkodzony na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe,

projekt stratygrafii poziomej (12.2015); wym.: 19 x 10,6 mm; w.: 1,615 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: Cz/34/2015A; wyd.: zabytek
niepublikowany.

I1.113. Obv.: double-struck: gammadion, enclosed by a line and illegible device or letter, traces of two matrices; Rev.: double-struck: letter
“J1”, enclosed by a line and device in the form of schematic palmette (?), enclosed by a line, traces of two matrices; rem.: partly
damaged by the removal of cord, retains cord channel casting jets (one of them markedly elongated), horizontal stratigraphic
project (October 2010); dim.: 18.3 x 14.4 mm; wt.: 1.499 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1325/1/A; publ.: Piotrowski, Wotoszyn
2012a, Fig. 9 — third row, first lead seal from top; 2012b, Fig. 7: 2 — third row, first lead seal from top.

I1.113. Aw.: podwdjny odcisk: gammadion, obwiedziony linig oraz nieczytelny znak lub litera, obwiedzione linia, slady dwdch stempli;
Rew.: podwojny odcisk: litera ,,/I”’, obwiedziona linig oraz znak w formie schematycznej palmety (?), obwiedziony linia, §lady
dwoch stempli; uw.: czg$ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢sci odlewowe
(jedna z nich wyraznie wydtuzona), projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 18,3 x 14,4 mm; w.: 1,499 g; 1.: zob. Ryc.

2; nr inw.: MT/1325/1/A; wyd.: Piotrowski, Wotoszyn 2012a, Ryc. 9 — rzad trzeci, plomba pierwsza od gory; 2012b, Ryc. 7:
2 —rzad trzeci, plomba pierwsza od gory.

I1.114. Obv.: triskeles, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: triangular form, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the

removal of cord, retains cord channel, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 12.3 x 10.6 mm; wt.: 1.419 g; cxt.:
see Fig. 2; inv. no.: MT/1264/A; publ.: Piotrowski, Woloszyn 2012a, Fig. 9 — second row, third lead seal from top; 2012b, Fig.
7: 2 — second row, third lead seal from top.

Aw.: triskeles, obwiedziony linia, §lad stempla; Rew.: trojkatna forma, $lad stempla; uw.: czgSciowo uszkodzona na skutek
oderwania sznura, zachowany kanatl na sznur, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 12,3 x 10,6 mm; w.: 1,419 g; 1.:

zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1264/A; wyd.: Piotrowski, Wotoszyn 2012a, Ryc. 9 — rzad drugi, plomba trzecia od gory; 2012b, Ryc.
7: 2 —rzad drugi, plomba trzecia od gory.

11.114.

I1.115. Obv.: two half-elipses within a circle, crossed through by horizontal line, trace of the matrix; Rev.: illegible letter (?), enclosed
by a line, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal strati-
graphic project (October 2010); dim.: 14.8 x 13.4 mm; wt.: 1.961 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1300/A; publ.: unpublished.

I1.115. Aw.: dwie potelipsy wpisane w okrag, przekreslone pozioma linia, $lad stempla; Rew.: nieczytelna litera (?), obwiedziona linia,
slad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, pro-

jekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 14,8 x 13,4 mm; w.: 1,961 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1300/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.
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I1.116. Obv.: raised dot, surrounded by dots, trace of the matrix; Rev.: illegible, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the removal
of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 11.3 x 10.4; wt.: 1.3 g; cxt.: see
Fig. 2; inv. no.: MT/1390/4/A; publ.: unpublished.

I1.116. Aw.: potkulista wypukto$é, otoczona punktami, $lad stempla; Rew.: nieczytelny, §lad stempla; uw.: cz¢sciowo uszkodzona na

skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgs¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 11,3 x
10,4; w.: 1,3 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1390/4/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

Small lead seals with letters
Plomby z przedstawieniem liter

I1.117. Obv.: letter “A”, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “1”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the

removal of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 13 x 10 mm; wt.:
1.693 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1280/3/A; publ.: unpublished.

I1.117. Aw.: litera ,,A”, obwiedziona linia, §lad stempla; Rew.: litera ,,J1”, $lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek ode-

rwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czg$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 13 x 10 mm;
w.: 1,693 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1280/3/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.118. Obv.: letter “A”, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “I1”, trace of the matrix; rem.: partly destroyed probably by

the removal of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 12 x 8.3 mm;
wt.: 0.487 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1557/2/A; publ.: unpublished.

I1.118. Aw.: litera ,,A”, obwiedziona linia, $lad stempla; Rew.: litera ,,J1”, $§lad stempla; uw.: cz¢§ciowo zniszczona prawdopodobnie

na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.:
12 x 8,3 mm; w.: 0,487 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1557/2/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.119. Obv.: letter “A”, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “1”, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the
removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 15.8 x 14.3 mm;
wt.: 1.700 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1324/5/A; publ.: Baginska, Piotrowski, Wotoszyn 2012 (eds.) — P1. I: 16: 1; Liibke,
Wotoszyn 2012, Fig. 8: 1; Piotrowski, Wotoszyn 2012a, Fig. 9 — first row, fifth lead seal from top, Fig. 11: 1; Piotrowski,
Wotoszyn 2012b, Fig. 7: 2 — first row, fifth lead seal from top; Fig. 9: 1; Musin 2012, Fig. 1: 1; Wotoszyn 2013, Fig. 13: 3.

I1.119. Aw.: litera ,,A”, obwiedziona linia, $lad stempla; Rew.: litera ,,l11”, §lad stempla; uw.: cz¢Sciowo uszkodzona na skutek
oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czg¢sci odlewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 15,8
x 14,3 mm; w.: 1,700 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1324/5/A; wyd.: Baginska, Piotrowski, Wotoszyn 2012 (red.), Tabl.
I: 16: 1; Liibke, Wotoszyn 2012, Ryc. 8: 1; Piotrowski, Wotoszyn 2012a, Ryc. 9 — rzad pierwszy, plomba piata od gory,

Ryc. 11: 1; Piotrowski, Woloszyn 2012b, Ryc. 7: 2 — rzad pierwszy, plomba piata od gory; Ryc. 9: 1; Musin 2012, Ryc.
1: 1; Wotoszyn 2013, Ryc. 13: 3.
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I1.120. Obv.: letter “A”, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “C”, enclosed by a line, trace of the matrix; rem.: partly
damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets (markedly elongated), horizontal stratigraphic project
(October 2010); dim.: 9.8 x 8.3 mm; wt.: 0.758 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1556/5/A; publ.: unpublished.

I1.120. Aw.: litera ,,A”, obwiedziona linia, $lad stempla; Rew.: litera ,,C”, obwiedziona linia, §lad stempla; uw.: czgsciowo uszkodzona
na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz cz¢séci odlewowe (wyraznie wydtuzone), projekt straty-
grafii poziomej (10.2010); wym.: 9,8 x 8,3 mm; w.: 0,758 g; l.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1556/5/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.

I1.121. Obv.: letter “A”, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “T”, with titlo (?), enclosed by a line, trace of the matrix;
rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October
2010); dim.: 15.8 x 14.5 mm; wt.: 1.829 g; see Fig. 2; inv. no.: MT/1372/2/A; publ.: unpublished.

I1.121. Aw.: litera ,,A”, obwiedziona linia, §lad stempla; Rew.: litera ,,T”, z tyttem (?), obwiedziona linia, $lad stempla; uw.:
czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czgsci odlewowe, projekt stratygrafii
poziomej (10.2010); wym.: 15,8 x 14,5 mm; w.: 1,829 g; zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1372/2/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.122. Obv.: letter “A”, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “T”, with titlo (?), enclosed by a line, trace of the matrix;
rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project (October
2010); dim.: 15.4 x 12.1 mm; wt.: 1.552 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1297/5/A; publ.: unpublished.

I1.122. Aw.: litera ,,A”, obwiedziona linia, $lad stempla; Rew.: litera ,,T”, z tyttem (?), obwiedziona linia, $lad stempla; uw.:
czg$ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanal na sznur oraz cz¢sci odlewowe, projekt straty-

grafii poziomej (10.2010); wym.: 15,4 x 12,1 mm; w.: 1,552 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1297/5/A; wyd.: zabytek
niepublikowany.

11.123. Obv.: letter “B”, mirror image, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “S”, mirror image, enclosed by a line, trace of
the matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets, horizontal stratigraphic project
(December 2015); dim.: 12.8 x 12.3 mm; wt.: 1.137 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: Cz/133/2015A; publ.: unpublished.

I1.123. Aw.: litera ,,b5”, lustrzane odbicie, obwiedziona linia, $lad stempla; Rew.: litera ,,S”, lustrzane odbicie, obwiedziona linia, §lad
stempla; uw.: czg¢$ciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanatl na sznur oraz czesci odlewowe, projekt

stratygrafii poziomej (12.2015); wym.: 12,8 x 12,3 mm; w.: 1,137 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: Cz/133/2015A; wyd.: zabytek
niepublikowany.

129



Iwona Florkiewicz, Adrian Jusupovi¢, Aleksandr Musin

11.124. Obv.: letter “b”, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “A”, enclosed by a line, trace of the matrix; rem.: partly
destroyed by the removal of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.:
14 x 10.7 mm; wt.: 1.172 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1493/2/A; publ.: unpublished.

11.124. Aw.: litera ,,b”, obwiedziona linia, $lad stempla; Rew.: litera ,,A”, obwiedziona linia, $lad stempla; uw.: czg$ciowo zniszczona
na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢$¢ odlewowa, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.:
14 x 10,7 mm; w.: 1,172 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1493/2/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.125. Obv.: double-struck: letter “B”, enclosed by a line and illegible impression at left, traces of two matrices; Rev.: double-struck:
illegible device or letter (?), enclosed by a line and evidence of another illegible impression, traces of two matrices; rem.: partly
damaged by the removal of cord, retains cord channel and two casting jets, horizontal stratigraphic project (October 2010);
dim.: 16 x 12 mm; wt.: 1.4 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1552/3/A; publ.: unpublished.

I1.125. Aw.: podwoéjny odcisk: litera ,,b”, obwiedziona linia oraz po lewej stronie nieczytelne odbicie, slady dwoch stempli;
Rew.: podwdjny odcisk: nieczytelny znak lub litera (?), obwiedzione linig oraz $lad innego nieczytelnego odbicia, $lady
dwoch stempli; uw.: czg¢éciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz czg¢$ci od-
lewowe, projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 16 x 12 mm; w.: 1,4 g; L.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1552/3/A;

wyd.: zabytek niepublikowany.
——— —

I1.126. Obv.: letter “B”, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: illegible form, enclosed by beaded (?) line, trace of the
matrix; rem.: partly damaged by the removal of cord, retains cord channel and casting jets (one of them elongated), horizon-

tal stratigraphic project (October 2010); dim.: 15.2 x 14.2 mm; wt.: 1.659 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1552/1/A; publ.:
unpublished.

11.126. Aw.: litera ,,B”, obwiedziona linia, $lad stempla; Rew.: nieczytelna forma, obwiedziona peretkowa (?) linia, $lad stempla;
uw.: czgsciowo uszkodzona na skutek oderwania sznura, zachowany kanat na sznur oraz cz¢sci odlewowe (jedna

z nich wydtuzona), projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 15,2 x 14,2 mm; w.: 1,659 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.:
MT/1552/1/A; wyd.: zabytek niepublikowany.

I1.127. Obv.: letter “I"”, mirror image, with dot on the left, enclosed by a line, trace of the matrix; Rev.: letter “A”, with dot on the left,
mirror image, enclosed by a line, trace of the matrix; rem.: retains cord channel and casting jets (two of them markedly elongat-
ed), horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 22 x 11.5 mm; wt.: 3.244 g; cxt.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1566/1/A;
publ.: unpublished.

I1.127. Aw.: litera ,,I"”, lustrzane odbicie, z punktem po lewej stronie, obwiedziona linia, §lad stempla; Rew.: litera ,,A”, z punktem po
lewej stronie, obwiedziona linia, $lad stempla; uw.: zachowany kanat na sznur oraz cz¢sci odlewowe (dwie z nich wyraznie

wydhuzone), projekt stratygrafii poziomej (10.2010); wym.: 22 x 11,5 mm; w.: 3,244 g; 1.: zob. Ryc. 2; nr inw.: MT/1566/1/A;
wyd.: zabytek niepublikowany.
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I1.128. Obv.: letter “I'”, trace of the matrix; Rev.: letter “¥”, enclosed by a line, trace of the matrix; rem.: partly damaged by the

removal of cord, retains cord channel and casting jet, horizontal stratigraphic project (October 2010); dim.: 12.7 x 11.3 mm;
wt.: 2.190 g; L.: see Fig. 2; inv. no.: MT/1386/2/A; publ.: unpublished.

I1.128. Aw.: litera ,,I"”, $lad stempla; Rew.: litera ,, ", obwiedziona linia, §lad stempla; uw.: cz¢scio